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VISTO:

golrso de apelacion interpuesto por el sefior César Augusto Solis Macedo contra la
esofucion numero cincuenta y uno de fecha veinte de octubre de dos mil veintitrés,
xpedida por la Jefatura de la Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial, que declard
la sustracciéon de la competencia de la Oficina Descentralizada de la Autoridad Nacional de
Control de la Corte Superior de Justicia de Lima, respecto del conocimiento del Expediente
disciplinario nimero setecientos veinticinco guion dos mil veinte guion Lima, remitido a dicha
jefatura nacional; y, dispuso su acumulacion a la Investigacién Definitiva nimero seiscientos
treinta y dos guion dos mil veinte guion Lima, siendo esta la investigacion principal, debiendo
correr como acompafado del Expediente disciplinario nimero setecientos veinticinco guion
dos mil veinte guion Lima, tramitandose con sujecién al estado procedimental del principal, y
agréguese copias certificadas de la mencionada resoluciéon al citado acompariado; en el
procedimiento administrativo disciplinario que se sigue al recurrente, por faltas cometidas
durante su actuacion como juez superior integrante de la Tercera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima.

CONSIDERANDO:

Primero. Antecedentes.

1.1. Mediante resolucién numero cincuenta y uno, de fecha veinte de octubre de dos mil
veintitrés, de fojas sesenta y nueve a setenta y dos, la Jefatura de la Autoridad Nacional de
Control del Poder Judicial, entre otros, resolvioé:

‘“PRIMERO.- DECLARAR Ila SUSTRACCION de la competencia de la Oficina
Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control de la Corte Superior de Justicia de
Lima, respecto del conocimiento del Expediente disciplinario N.° 725-2020-Lima, remitido
a esta Jefatura Nacional; y DISPONER su ACUMULACION a la presente Investigacion
Definitiva N.° 532-2020-Lima, siendo esta la investigacion principal, debiendo correr como
acompariado el Expediente disciplinario N.° 725-2020-Lima, tramitandose con sujecién al
estado procedimental del principal, y agréguese copias certificadas de esta resolucion al
citado acompafiado”.

1.2. Mediante escrito, recibido el veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, obrante de fojas
setenta y seis a ochenta, se tiene el recurso de apelacién interpuesto por el juez superior
titular César Augusto Solis Macedo, mediante el cual solicita se revoque la resolucién
numero cincuenta y uno, de fecha veinte de octubre de dos mil veintitrés, en el extremo que
la Jefatura de la Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial declaré la sustraccion de
la competencia de la Oficina Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control de la Corte
Superior de Justicia de Lima; y, dispuso la acumulacion del presente expediente con el
signado con el niumero setecientos veinticinco guion dos mil veinte; y, reformandola, se debe
dejar sin efecto ambos actos judiciales.

1.3. Por resolucién numero cincuenta y dos, de fecha quince de noviembre de dos mil
veintitrés, de fojas ochenta y uno a ochenta y cuatro, entre otros, se resuelve:



cgojicion N.° 51 del 20 de octubre de 2023, expedida por la Jefatura de la Autoridad
Klagional de Control del Poder Judicial, que resolvié: “DECLARAR la SUSTRACCION de la
ompetencia de la Oficina Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control de la Corte
Superior de Justicia de Lima respecto del conocimiento del Expediente disciplinario N.° 725-
2020-Lima, remitido a esta Jefatura Nacional; y DISPONER su ACUMULACION a la
presente Investigacion Definitiva N.° 532-2020-Lima, siento ésta la investigacion principal,
debiendo correr como acompafado el Expediente disciplinario N.° 725-2020-Lima,
framitandose con sujecion al estado procedimental del principal, y agréguese copias
certificadas de esta resolucion al citado acompafado; en consecuencia FORMESE el
cuaderno de apelacion respectivo con las piezas procesales principales y elévese al
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial”.

Segundo. Analisis del caso. )
2.1. Es materia de analisis, el recurso de apelacién interpuesto por el juez superior titular
César Augusto Solis Macedo, especificamente, en mérito a lo siguiente:

a) El Expediente disciplinario numero setecientos veinticinco guion dos mil veinte guion
Lima, se encuentra en la etapa de investigacion preliminar', resulta evidente que éste no
puede acumularse con el presente procedimiento disciplinario (Investigacion Definitiva
numero quinientos treinta y dos guion dos mil veinte guion Lima), pues el requisito que
contempla el articulo veintisiete de la Resolucion Administrativa nimero doscientos cuarenta
y tres guion dos mil quince guion CE guion PJ, es que ambos procedimientos disciplinarios
se encuentren en tramite.

b) Respecto del agravio, el recurrente hace alusion a que el mismo es de naturaleza juridica,
dado que se ha expedido un pronunciamiento arbitrario, al incurrir en un error al calificar la
sustraccion y acumulacién del Expediente disciplinario nimero setecientos veinticinco guion
dos mil veinte guion Lima.

2.2. Por Resolucion Administrativa niumero doscientos cuarenta y tres guion dos mil quince
guion CE guion PJ, que aprobé el Reglamento del Procedimiento Administrativo Disciplinario
de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial?, resulta relevante senalar que
el articulo veintisiete prevé:

“A pedido de parte o de oficio, el Jefe de la OCMA, de la ODECMA y los responsables de las
Unidades de Control, asi como la Jefatura o el érgano correspondiente, en su caso, podran
disponer la acumulacion de los procedimientos disciplinarios por tratarse de los mismos
hechos o por su conexidad, asi como para los fines del proceso, siempre y cuando no haya

T En virtud de la Resolucion N.° 22, de fecha 3 de octubre de 2023, de fojas 34 a 53 del acompanado, que
declar6 -entre otros- la nulidad de oficio de la Resolucién N.° 10 de fecha 26 de octubre de 2021, por la cual el
juez contralor abrié procedimiento disciplinario en la Investigacién Definitiva N.° 75-2020-Lima.

2 Ahora denominada Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial.



tro ghftramite ante la OCMA, la misma seré dispuesta por el Jefe de la OCMA y el primero
serd lgtumulado al segundo, salvo disposicién en contrario del Jefe de la OCMA”.

.3./De lo anteriormente glosado y lo obrante en el cuaderno elevado y su acomparado, se
tierle lo siguiente:

i) En el Expediente disciplinario nimero quinientos treinta y dos guion dos mil veinte guion
Lima, se ha expedido la resolucién nimero seis de fecha dos de setiembre de dos mil veinte,
“que obra de fojas uno a doce, que resuelve entre otros lo siguiente:

{ ‘PRIMERO: INICIAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO contra el

Y magistrado CESAR AUGUSTO SOLIS MACEDO, en su actuacién como Juez Superior
Integrante de la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Lima, por haber presuntamente
incurrido en las faltas muy graves previstas en el articulo 48°, incisos 9) y 13), de la Ley de
la Carrera Judicial, (...)".

if) En la Investigacion nimero setecientos veinticinco guion dos mil veinte se expidié la
resolucion numero veintidds, de fecha tres de octubre de dos mil veintitrés, de fojas treinta y
cuatro a cincuenta tres del acompanado, que resuelve:

5.1. DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO de las Resoluciones N° 10, 11, 12, 13 y 14,
emitidas en la presente Investigacion Definitiva N.° 725-2020 con fechas 26 de octubre, 5,
23 y 30 de noviembre, y 29 de diciembre de 2021, y que obran a folios 157-176, 178-179,
267-270 y 274, respectivamente.

5.2. DISPONER que el presente expediente disciplinario se remita a la Jefatura de la
Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial, para la prosecucion del tramite
correspondiente en la Investigacion Definitiva N.° 532-2020-Lima”.

Al respecto, se tiene que la resoluciéon antes mencionada, no ha sido objeto de recurso
impugnatorio alguno, de acuerdo al cuaderno acompariado.

Tercero. Sobre las etapas del procedimiento administrativo disciplinario.

3.1. El Reglamento del Procedimiento Administrativo Disciplinario de la Oficina de la
Magistratura del Poder Judicial, aprobado por Resolucion Administrativa nimero doscientos
cuarenta y tres guion dos mil quince guion CE guion PJ, establece en sus articulos cuatro,
diecisiete y dieciocho, lo siguiente:

“Articulo 4°.- Etapas

El Procedimiento Administrativo Disciplinario, se divide en:

1. La etapa de instruccién del procedimiento, que se inicia con el auto de apertura del
procedimiento administrativo.



pa resolutoria, que se concretiza con el pronunciamiento final, sea absolviendo o
do la sancion al investigado. Asimismo, puede concluir con una propuesta de
ion, de acuerdo a la gravedad de las faltas cometidas.

iculo 17°.- Objeto de la investigacion preliminar

investigacion preliminar, tiene por objeto reunir los indicios, elementos de conviccion o
pruebas de la comision de infracciones disciplinarias que puedan ser imputadas a
magistrados o auxiliares jurisdiccionales y de control y, de ser el caso, la identificacion de los
presuntos responsables cuando no sea posible su individualizacion en la comision de
infracciones disciplinarias, con la finalidad de que la autoridad administrativa competente
decida si considera necesario o no, disponer el inicio de un procedimiento administrativo
disciplinario.

(..)

Articulo 18°.- Tramite

La investigacion preliminar se realiza en los supuestos sefialados en el primer parrafo del
articulo precedente, para cuyo efecto la Jefatura de OCMA, el Jefe de la ODECMA o el Jefe
de la Unidad de Linea de la OCMA, segun sea el caso, designaréan a un magistrado
investigador, el mismo que dispondra las acciones que considere necesarias para reunir la
informacion que permita precisar los cargos e individualizar a los presuntos responsables,
debiendo dar cuenta directamente de su resultado con el informe respectivo al Jefe de la
OCMA, a Jefatura de la ODECMA o al Jefe de la Unidad de Linea de la OCMA, segun sea el
caso, para su calificacion; determinando si de los hechos analizados, recaudos y prueba
obtenida, hay mérito para abrir procedimiento disciplinario o se archivan los actuados”.

3.2. Por otro lado, el Texto Unico Ordenado de la Ley numero veintisiete mil cuatrocientos
cuarenta y cuatro — Ley del Procedimiento Administrativo General, prevé en sus articulos
ciento cincuenta y cinco, ciento cincuenta y seis, ciento sesenta; y, ciento sesenta y uno,
numerales ciento sesenta y uno punto dos y ciento sesenta y uno punto dos, lo siguiente:

“Articulo 155.- Unidad de vista

Los procedimientos administrativos se desarrollan de oficio, de modo sencillo y eficaz sin
reconocer formas determinadas, fases procesales, momentos procedimentales rigidos para
realizar determinadas actuaciones o responder a precedencia entre ellas, salvo disposicion
expresa en contrario de la ley en procedimientos especiales.

Articulo 156.- Impulso del procedimiento

La autoridad competente, aun sin pedido de parte, debe promover toda actuacion que fuese
necesaria para su tramitacion, superar cualquier obstaculo que se oponga a regular
tramitacion del procedimiento; determinar la norma aplicable al caso aun cuando no haya
sido invocada o fuere erronea la cita legal;, asi como evitar el entorpecimiento o demora a
causa de diligencias innecesarias o meramente formales, adoptando las medidas oportunas
para eliminar cualquier irregularidad producida.

(..)



aiminfstrados, dispone mediante resolucién irrecurrible la acumulacion de los
dimientos en trémite que guarden conexion.

iculo 161.- Regla de expediente tinico _

61.1 Solo puede organizarse un expediente para la solucién de un mismo caso, para
mantener reunidas todas las actuaciones para resolver.
161.2 Cuando se trate de solicitud referida a una sola pretension, se tramitard un Gnico
expediente e intervendra y resolveré una autoridad, que recabara de los 6rganos o deméas
autoridades los informes, autorizaciones y acuerdos que sean necesarios, sin prejuicio del
derecho de los administrados a instar por si mismos los tramites pertinentes y a aportar los
documentos pertinentes”.

3.3. Asi, el esquema respecto de los Expedientes disciplinarios nimeros quinientos treinta y
dos guion dos mil veinte guion Lima y setecientos veinticinco guion dos mil veinte guion
Lima, respectivamente, es el siguiente:

EXPEDIENTE RESOLUCION RESUELVE OBSERVACIONES

Entre ofros, iniciar el
procedimiento
administrativo disciplinario

N.° 6 de fecha 2 de
setiembre de 2020

No se ha emitido

" -l i 3
532-2020-Lima resolucion final.

Declara la nulidad de oficio
de las Resoluciones N.°
105, 11,12, 13 y 14; v,
dispone la remision de
actuados a la Jefatura de la
Autoridad  Nacional de
Control del Poder Judicial.

N.° 22 de fecha 3 de
octubre de 2023

No se ha emitido

5 li 4
725-2020-Lima resolucion final.

3.4. En ese orden de ideas y teniendo en consideracion la normatividad desarrollada
precedentemente, se tiene que los expedientes materia de acumulacién ordenada por
resolucion numero cincuenta y uno, de fecha veinte de octubre de dos mil veintitrés, no han
sido objeto de pronunciamiento final; es decir, no se ha emitido resolucién final.
Consecuentemente, ambos expedientes administrativos cumplen con los requisitos
necesarios para ser acumulados, en un Unico procedimiento administrativo; aunado a ello,
conforme se ha advertido del cuaderno acompafado, contra la resolucién nimero veintidés,
de fecha tres de octubre de dos mil veintitrés, expedida por la Jefatura de la Oficina
Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control de la Corte Superior de Justicia de
Lima, en la tramitacion de la Investigacion nimero setecientos veinticinco guion dos mil
veinte guion Lima, no se ha interpuesto recurso impugnatorio alguno, toda vez que en el

3 Tramitado ante la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial (ahora Autoridad Nacional de Control
del Poder Judicial).

4 Tramitado ante la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia de
Lima (ahora Oficina Descentralizada de la Autoridad Nacional de Control de la Corte Superior de Justicia. de
Lima).

5 De fecha 26 de octubre de 2021.
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mismo se dispuso la remision de los actuados a la Autoridad Nacional de Control del Poder
Judicial, para la prosecucion del tramite correspondiente en la Investigacién Definitiva
numero quinientos treinta y dos guion dos mil veinte guion Lima.

3.5. Po otro lado, se debe tener presente que la resoluciéon impugnada, no adolece, ni se
encuentra inmersa en causal alguna de nulidad prevista en la ley; y, mucho menos que la
emision de la misma vulnere el derecho de defensa y/o del debido procedimiento,
consecuentemente, el pedido formulado deviene en infundado.

3.6. Sin perjuicio de lo sehalado precedentemente, resulta necesario precisar que la
acumulaciéon permite la reduccién de los costos en la tramitacion de los procedimientos, con
relacion a los administrados y la propia Administracion. Ello propende entonces a la
generacion de instituciones administrativas mas eficientes; y, a su vez, a la emisién de una
unica resolucion final -permitiendo que se resuelvan de manera conjunta-, siendo que dicha
actuacion no recorta y/o afecta el debido procedimiento y mucho menos vulnera el derecho
de defensa (contradictorio).

Por estos fundamentos; en mérito al Acuerdo N.° 077-2024 de la segunda sesién del
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial de la fecha, realizada con la participacion del sefior
Arévalo Vela, la sefiora Barrios Alvarado, y los sefiores Bustamante Zegarra, Caceres
Valencia y Zavaleta Grandez; en uso de las atribuciones conferidas por el articulo ochenta y
dos del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial. De conformidad con la
ponencia del sefior Bustamante Zegarra. Por unanimidad,

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el sefor César
Augusto Solis Macedo contra la resolucién numero cincuenta y uno de fecha veinte de
octubre de dos mil veintitrés, expedida por la Jefatura de la Autoridad Nacional de Control
del Poder Judicial, agotandose la via administrativa, y los devolvieron.

SEGUNDO.- Poner en conocimiento de la Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial y
del interesado.

) ﬁf;ﬁm::-lgsgistrese, comuniquese y camplase.

i
b1

Presidente

LAMC/ljnr.



