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1 En el delito de tenencia ilegal de
armas la sola posesion de armas y

municiones -las cuales tienen apfitud
para crear un peligro abstracto en la

seguridad publica-; es iddnea para
configurar el ilicito penal.

Lima, once de marzo de dos mil quince

VISTOS: En audiencia publica;
el recurso de casacién por la presunta indebida aplicaciéon de la Ley
penal e ilogicidad de la motivacidn, interpuesto por el representante del
Ministerio PUblico, contra la resolucién de vista del dieciséis de abril de
dos mil frece, emitida por la Sala Penal Liquidadora y de Apelaciones de
Chota de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, que por mayoria
revocd la de primera instancia que resolvié declarando infundada la
excepcidon de improcedencia de accidn solicitada por la imputada
Maria Cruz Diaz Ruiz, respecto a la comision del delito contra la
Seguridad PuUblica-tenencia ilegal de armas de fuego y municiones, en

gravio del Estado, y reformdndola la declararon fundada, en
consecuencia sobreseido el proceso que se le sigue; con lo demds que

respecto contiene.

Intenviene como ponente el sefor Juez Supremo José Antonio Neyra

Florgs.

ANTECEDENTES:

imero. Mediante escrito del dos de agosto dos mil doce, la defensa de
la imputada Maria Cruz Diaz Ruiz deduce excepcidn de improcedencia
de accidn contra la imputacién por delito contra la Seguridad PUblico-

tenencia ilegal de armas de fuego y municiones, en agravio del Estado.
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Segundo. Luego de producida la audiencia respectiva, por resoluciéon
del treinta de enero de dos mil trece, obrante a fojas sesenta y nueve se
resolvid declarar infundada la excepcidén de improcedencia de accién
solicitada por la imputada Maria Cruz Diaz Ruiz, respecto a la comisidn
del delito de tenencia ilegal de armas de fuego y municiones, en

agravio del Estado. La misma que fue apelada por la defensa.

Tercero. Mediante resolucién del catorce de marzo de dos mil trece se
senald para el dia once de abril de dos mil trece la readlizacién de la

audiencia de apelacioén.

Cuarto. A fojas ciento nueve obra el indice de registro de audiencia de
apelacién con la fecha indicada. Llevada a cabo se suspendié para el

dieciséis de abril del mismo ano, para la lectura de la resolucion.

Quinto. Mediante resolucién de vista del dieciséis de abril de dos mil
frece, emitida por la Sala Penal Liquidadora y de Apelaciones de Chota

e la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, por mayoria revocéd la
de primera instancia que resolvié declarando infundada la excepcidn
de improcedencia de accién solicitada por la imputada Maria Cruz Diaz
Ruiz, respecto a la comision del delito de tenencia ilegal de armas de
fuego y municiones, en agravio del Estado, y reforméndola la
declararon fundada; en consecuencia, sobreseido el proceso que se le

sigue.

Sexto. El Ministerio PUblico interpuso recurso de casacidén contfra la
citada resolucion, el mismo que fue concedido por resolucién del seis de

mayo de dos mil frece, obrante a fojas ciento cincuenta y cinco.
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Séptimo. Cumplido el trdmite de traslados a los sujetos procesales por el
plazo de diez dias, se emitidé la Ejecutoria Suprema de calificacion de
casacion del frece de diciembre de dos mil trece, que declard bien
concedido el recurso de casacién por las causales contenidas en los
incisos tres y cuatro del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo
Procesal Penal: indebida aplicaciéon de la Ley penal e ilogicidad de la

motivacion, respectivamente.

Octavo. Producida la audiencia de casacién el tres de abril de dos mil
quince, deliberada la causa en secreto y votada el mismo diq,
corresponde pronunciar la presente sentencia casatoria que se leerd en
audiencia publica —con las partes que asistan-, en concordancia de los
arficulos cuatrocientos treinta y uno, apartado cuatro, y articulo
cuatrocientos veinticinco, inciso cuatro del Cddigo Procesal Penal, el

dia de la fecha, a horas ocho vy treinta de la manana.
CONSIDERANDOS:
1. Aspectos generales y posiciones sobre lo que es materia de recurso

rimero. Conforme con la Ejecutoria Suprema del trece de diciembre de
os mil trece -calificacién de casaciéon-, el motivo de casacién admitido
sta referido a la indebida aplicacion de la Ley penal e ilogicidad de la
motivacion.
Segundo. Se le imputa a la procesada que el veintiocho de mayo de
dos mil doce fue intervenida policiaimente en horas de la noche, a la
altura de la cuadra uno del Jirdn Marcos Tapia de la ciudad de Chota,
en circunstancias que los efectivos policiales realizaban un operativo

olicial con la finalidad de ubicar y capturar a personas requisitoriadas
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e identificacién de personas y vehiculos. En ese contexto se le solicitd sus
documentos a la intervenida y luego se le hizo el registro personal,
instantes en que se le cayd una bolsa de pldstico color rojo con amarillo
la cual contenia una caja de cartdén con la inscripcién “Doubvle Action
Revolver”, encontrdndose en su interior un revdlver marca Smith Wesson,
cdlibre treinta y ocho milimetros, modelo G-cinco-trescientos noventa y
tres e dos, con nimero de serie AVV seis mil doscientos cuarenta vy fres,
con su tambor desabastecido, made in USA, Springfield Mass. Luego de
ello, se consﬁ‘rUyeron los policias intervinientes al domicilio de la
imputada ubicado en el jirdén José Regalado Vdsquez nimero ciento
setenta y nueve de Chota, y al redlizar el registro domiciliario
encontraron una pistola marca Pietro Beretta Gardone V.T. calibre
nueve milimetros, tfipo PB, modelo noventa y dos FF.-Parabellum-
Patentec, con cacerina desabastecida, también una cacerina
metdlica, color negro para pistola, una pistola marca Glock diecisiete-
Austria nueve por diecinueve, desabastecida, una caja con el logotipo
e Guila y las inscripciones American Eagle conteniendo cincuenta
cartuchos para arma de fuego cdlibre veintidds sin percutar, dos
cartuchos para una caja con la inscripcién Fiocchi Palla Blindata-Full
Metal Jacket ciento quince gramos, conteniendo en su interior diez
cartuchos para arma de fuego calibre nueve milimetros, un cartucho
para arma de fuego cdlibre ftfrescientos ochenta automdtica, sin
| percutar, dos cachas de madera para revdlver con logotipo SW, una
sobaquera para portar arma de fuego (pistola) y una caja metdlica
sellada y en su interior cuatro paquetes cubiertos con papel despacho,
conteniendo cada uno ciento veinticinco cartuchos para arma de
fuego calibre setecientos sesenta y dos por cincuenta y uno sin
percutar, haciendo un tfotal de quinientos cartuchos. Habiéndose

practicado los dictdmenes periciales correspondientes en su conjunto
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refieren que todas las armas de fuego se encuentran en regular estado

e conservacion.

Tercero. El representante del Ministerio PUblico al interponer su recurso
de casacion, obrante a fojas ciento cuarenta, alega, respecto a los
extremos admitidos que: i) No es correcto decir que la posesidon de las
armas (la registrada y las de su domicilio) en este caso no revestia
ningun peligro, pues dadas las condiciones en las que fueron
encontradas por si solas han causado peligro al bien juridico protegido,
que en este caso es la seguridad publica, entendida como el conjunto
de condiciones de la interrelacién social que garantiza que los bienes
juridicos vida e integridad de la persona no corran el riesgo de verse
afectados, pues este delito es de peligro abstracto y se configura con la
sola posesion del arma sin licencia. i) No es cierto que por efecto de la
ey numero veintinueve mil ochocientos cincuenta y ocho la
justiciabilidad de este delito aun se encontraba suspendida en su

aplicacion y que por tanto la acusada no pueda ser sometida al

roceso judicial, pues la ignorancia en la Ley no libera al procesado de

na investigacion.

Cuarto. El Juzgado de Investigacién Preparatoria de Chota declard
infundada la excepcién de improcedencia de accidn sobre la base de
que: i) Las armas halladas se encuentran en regular estado de
conservacion, infiiéndose que son idéneas y aptas para poder provocar
lesiones a los bienes juridicos fundamentales constituyendo instrumentos
resgosos, cuyo uso no han de valorarse en cuanto a la posibilidad
inmediata y actual de poder emplearse, sino de que puedan emplearse
en cualquier momento, pues incluso se han incautado los accesorios
correspondientes para algunas de ellas, las que lo hacen letales

potencialmente. i) Se advierte que dada la diversidad de armas de
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fuego y municiones de guerrq, la imputada estaria inmersa en una
efapa de cadena delictiva (produce, desarrolla, comercializa,
almacena, vende, adquiere, intermedia, transporta, oculta, usa o
posee) establecida por la norma penal, contraviniendo La Convencién
sobre Armas Quimicas adoptadas por las Naciones Unidas. iii) La Ley
/ numero veintinueve mil ochocientos cincuenta y ocho no se aplica en

este caso, pues no deroga el tipo penal.

Quinto. La Sala Penal Liguidadora y de Apelaciones de Chota revocd
esta decision y declard fundada la excepcién sobre la base de que: i) El
delito de tenencia ilegal de armas es uno de peligro, pero su grado de
afectacion al bien juridico dependerd de las particularidades de cada
caso, pues la sola posesion del arma no es un hecho suficiente que
signifique peligro comUn, pues tiene que haber un grado de
probabilidad, y no solo posibilidad, de perturbacién de bienes juridicos.
i) Aun cuando a la imputada se le encontrdé un arma de fuego, su
tambor estaba desabastecido, sin ninguna municién, de igual manera,
as demds armas indicadas y encontradas bajo llave en su casa. Dadas
as condiciones en las que fueron encontradas por si solas no han
causado ningun peligro al bien juridico protegido: la seguridad publica.
i) Al momento de su intervencion se encontraba vigente la Ley nUmero

veintinueve mil ochocientos cincuenta y ocho, por tanto la imputada

tenjia tiempo suficiente para entregar las armas y municiones que tenia
enlsu poder, denfro del periodo de tiempo que faltaba para que
culmine la vigencia de dicha Ley, hasta el veinte de junio de dos mil
doce. Ademds, la norma no excluye a quienes, dentro del periodo de
amnistia, la policia le haya incautado armas de fuego y que sean
sometidas a proceso judicial; en consecuencia. la justiciabilidad
prescrita en el articulo doscientos setenta y nueve del Cédigo Penadl se

enconfraba suspendida en su aplicacién. iv) No estd probado que la
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rocesada se dedique a las actividades de producir, desarrollar,
comercializar, almacenar, vender, adquirir, intermediar, transportar,

ocultar, usar o poseer armas de fuego y municiones.

2. La tipicidad del delito de tenencia ilegal de armas

Sexto. El articulo doscientos setenta y nueve del Cédigo Penal sanciona
al que, sin estar debidamente autorizado, fabrica, ensambla, almacena,
suministra, comercializa, ofrece o tiene en su poder bombas, armas,
armas de fuego arfesanales, municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o tdxicos o sustancias o materiales destinados

para su preparacion.

Séptimo. Se sefala que este es un delifo de peligro abstracto por
cuanto para su consumacién no se requiere de una lesién efectiva al
bjeto de la accidén, como ocurre con los delitos de homicidio, lesiones,

robo, etfc.

Octavo. Refiere Roxin! que segin que el objeto de la accidn del tfipo
deba ser danado o sélo puesto en peligro en su integridad, se distingue
entre delitos de lesion y de peligro. En los delitos de peligro la sola
. presencia del hecho tipico supone una amenaza mds o menos intensa
para el objeto de la accidn. Entre los mismos la division mas importante

es la de delitos de peligro concreto y abstracto.

Noveno. En los primeros, la realizacion del tipo presupone que el objeto
de la accidén se haya encontrado realmente en peligro en el caso

individual, es decir, si no se produce el resultado, es solo por casualidad.

1 ROXIN, Claus. Derecho Penal. Parte general. Fundamentos. La estructura de la teoria del
lito. T. I. Civitas, Madrid, 1997, p. 335.
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En cambio, en los delitos de peligro abstracto la sola peligrosidad tipica
€ una accidon es motivo para su pendlizacién, sin que en el caso
concreto se haga depender la punibilidad de la produccién real de un

peligro?.

Décimo. La técnica del uso de delitos de peligro abstracto para el
gjercicio del ius puniendi es antigua, pero se ha intensificado a raiz de
una tendencia politico-criminal tendiente a la anticipaciéon de la
intervencion penal en momentos anteriores a la puesta en peligro
concreto o a la lesion de un bien juridicos. Se justifica esta técnica en
razén a un Derecho Penal de la sociedad de riesgo o Derecho Penal del
riesgo, entendido como un Derecho Penal adaptado a las nuevas
exigencias planteadas por la sociedad moderna caracterizada como
una sociedad de riesgo, amenazada por nuevas fuentes de peligro
dependientes de la manipulacién humana y para cuyo control

resultarian insuficientes las categorias juridico-penales tradicionales?.

écimo primero. Asi, en los delitos de peligro abstracto el
comportamiento se tipifica en atencién a su peligrosidad general para
| bien juridico, basada en datos de la experiencia comun. Por ello se

alifican también como delitos de peligro presuntos.

'Décimo segundo. Entonces, es justificado que en esta categoria se
encuentre el delito de tenencia ilegal de armas y municiones, pues
versa sobre objetos muy peligrosos para bienes juridicos como la salud o

la vida, a los que se protege en un estadio previo, pues este tipo penal

2 Ibidem, pp. 335 y 336.

3 SANCHEZ GARCIA DE PAZ, Maria Isabel. El moderno Derecho Penal y la anticipaciéon de
la tutela penal. Universidad de Valladolid, Valladolid, 1999, p. 36.

4 [bidem, p. 13.

5 bid., p. 39.
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ti

como bien juridico protegido la seguridad publica, la que busca

consolidar una situacién de convivencia con normalidad, vale decir,
preservando a la colectividad de cualguier situacidén de peligro o
amenaza para los derechos y bienes esenciales para la vida
comunitariaé, como los referidos. Por ello, no se configurard este delito
en los supuestos de tenencia para ornato, coleccién o curiosidad, o
para su utilizacion en fines usuales, domésticos que no superan el riesgo
permitido’, pues en un andlisis general y abstracto no implican un riesgo

al bien juridico seguridad puUblica.

Décimo tercero. Estando a que el legislador ha previsto este delito como
de peligro abstracto, por cuanto se busca pendlizario en un estadio
previo y lograr una maxima protecciéon a la seguridad puUblica, es que se
sanciona en general la sola posesion de un arma con aptitud para
poner en riesgo la seguridad puUblica -la aptitud es del arma, bajo un andlisis ex
anfe, y no de la situacién-. Hacer depender la tipicidad del delito a las
particularidades de cada caso -excepto los casos de atipicidad resefiado en el

nterior considerando- convertiria a este en uno de peligro concreto, lo que

o se condice con el fin de la norma y la jurisprudencia sobre el temas,

Décimo cuarto. La jurisprudencia de esta Corte Suprema también ha
cpnsiderado en pronunciamientos anteriores que nos encontramos ante

n delito de peligro abstracto y que, por tanto, este se consuma con la

¢ CASTANEDA SEGOVIA, Mateo Grimaldo. El delito de tenencia ilegal de armas. Andlisis
dogmdtico vy jurisprudencial de los limites enfre la «posesién iregulam y la «tenencia
ilegaly de armas. Grijley, Lima, 2009, p. 34.

7 AA. VV. Cédigo Penal y leyes penales especiales y complementarias (concordodo y
comentado con jurisprudencia sistematizada). Tercera edicidon. La Ley, Madrid, 2009, Luis
Rodriguez Ramos (director), Amparo Martinez Guerra (coordinadora), p 1429.

8 En ese sentido, Castafieda Segovia hace depender la tipicidad de la conducta de una
probabilidad de que el peligro sea inminente, cierto y actual, lo que no se condice con
un delito de peligro abstracto. Vide: CASTANEDA SEGOVIA, Mateo Grimaldo. Ob. cit., p.
392 yss.
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sola posesidon del arma: i) Recurso de Nulidad nimero dos mil ochocientos

cuarenta-dos mil frece-Lima, de la Sala Penal Transitoria, que indicd que el delito de
tenencia ilegal de armas es una institucion de peligro absiracto (ver también Queja
numero mil cincuenta y tres-dos mil doce-Lima de la Sala Penal Transitoria) que no
requiere para su consumacion resultado material alguno, dado que se entiende que
resulta peligrosa para la sociedad la posesion de armas sin contar con la autorizacion
administrativa correspondiente (...) ademds, es un delito de peligro abstracto en la
medida que crea un riesgo para un nimero indeterminado de personas, en tanto el
arma sea idoénea para disparar. En los delitos de peligro abstracto es el legislador
quien, en el marco del principio de legalidad, determina ex ante, si una conducta es
peligrosa, y con ello prevé la produccién del dafo a un bien. i) En el Recurso de
Nulidad ndmero cien-dos mil frece-Lima, de la Sala Penal Transitoria, se refirié que la
Sala Superior para absolver al acusado argumentd que las municiones incautadas al
encausado no causarian un peligro concreto, por cuanto no se le encontré arma de
fuego alguna; sin embargo, no tomd en cuenta que (...) este delito es de peligro
abstracto, que la posesion de ellas implica un peligro y vulneraciéon al bien juridico
seguridad publica. iii) En el Recurso de Nulidad nimero dos mil doscientos once-dos mil
doce-lima, de la Sala Penal Transitoria, se refirid que el bien juridico protegido es la
seguridad puUblica y se exige del sujeto activo no solo la tenencia del arma, sino que

veda disponer temporalmente de ella, por lo que esta debe ser utilizable, ya que solo
asi puede amenazar la seguridad publica (...) de la pericia se determiné que el arma

no tiene defectos, lo que permite su empleo, convirtiéndolo en objefo tipico, asi su

pgsesion importa el peligro que la Ley exige.

3. El cuestionamiento de la tipicidad de este delito mediante la

xcepcion de improcedencia de accion en este caso

Décimo quinto. La excepcién de improcedencia de accién se insta
cuando la defensa considera que el hecho no constituye delito o no es
justiciable penalmente, es decir, que el hecho imputado no se

encuadra dentro del tipo penal, no es anfijuridico o culpable; en el

rimer caso, o existe una causa de no punibilidad, en el segundo. En el
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presente caso, se discute si es que el hecho imputado como de delito

de tenencia ilegal de armas es tipico o no.

Décimo sexto. Bajo estas consideraciones es claro que la opcidén del
Derecho Penal peruano es que la sola posesion de armas y municiones
—las cuales tienen aptitud para crear un peligro abstracto en la seguridad publica’-;
es idénea para configurar el ilicito penal, siempre que el fin no sea
supuestos de tenencia para ornato, colecciéon o curiosidad, o para su

utilizacion en fines usuales, domésticos y no riesgosos.

Décimo séptimo. De ahi que la conducta de la encausada sea tipica y
se adecuUe a lo que tipifica la norma, pues de la lectura de la
imputacion se configurd la posesidon —que es el ejercicio de hecho de uno o
mas poderes inherentes a la propiedad, conforme con el articulo ochocientos noventa
y seis del Cédigo Civi- de armas, portdndolas la misma procesada en la via
publica, asi como la posesidn de armas y municiones dentro de su

omicilio!9, no acreditdndose en grado de certeza negativa que su

-

n obedezca a fines de ornato, coleccién o curiosidad, lo cual
puede|ser materia del objeto del debate y, por ende, de prueba, lo que

€s ajeno a una excepcidén de improcedencia de accion.

4. Los efectos de la Ley nimero veintinueve mil ochocientos cincuenta y

ocho

Décimo octavo. La Ley nUmero veintinueve mil ochocientos cincuenta y

ocho senala que se concede amnistia a las personas naturales o

? El arma debe ser idonea y apta para poder provocar una lesién a los bienes juridicos
fundamentales, descartdndose, por tanto, las pistolas de fogueo, asi como las de
juguete, ademds, que no es necesario que estén cargadas. PENA-CABRERA FREYRE,
Alonso Raul. Derecho Penal. Parte especial. Tomo lll. Segunda edicién. Idemsa, Lima,
2013, p. 579.

10 Ibidem, pp. 579 y 580.

11




CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 239-2013
DE LA REPUBLICA CAJAMARCA

juridicas que poseen ilegal o irregularmente armas de uso civil, armas de
uso de guerra, armas de fuego artesanales, municiones, granadas de
guerra o explosivos que las entreguen a la Direccidn General de Control
de Servicios de Seguridad, Control de Armas, Municiones y Explosivos de
Uso Civil (Dicscamec), la autoridad policial, militar o el Ministerio PUblico,
" en el plazo de ciento veinte dias calendario, contado a partir de la

vigencia de la Ley, a fin de regularizar su tenencia o proceder a su

confiscaciéon segin corresponda.

o Décimo noveno. Esta norma, como cudalquier ofra, tiene una estructura
de supuesto de hecho-consecuencia juridica. El supuesto de hecho
refiefe que quienes poseen estas armas, municiones, granadas o
explosivos deben entregarlas a Dicscamec, sea para regularizar su
tenencia o para su confiscacion. En consecuencia, se le concederd

amnistia.

igésimo. Es decir, para aplicarse esta amnistia es necesaria la entrega

oluntaria en el lugar indicado, por ende, la incautaciéon oficiosa no
ppede configurar este supuesto, como en el caso de autos.

igésimo primero. Esta norma no implica la suspensiéon de la aplicaciéon
del delito de tenencia ilegal de armas, pues no obstante el articulo
cuatro de la misma Ley senala que vencido el plazo establecido en el

articulo uno, las personas naturales o juridicas que poseen en forma
legal o irregular armas municiones, granadas de guerra o explosivos,
serdn sancionados administrativa, civil o penalmente, segUn
corresponda; esto solo se refiere al supuesto de la entrega voluntaria,
que luego de la vigencia de la Ley serd sancionado, pues a pesar de

ello el ilicito ya se habria consumado; en consecuencia, el hecho de

% ‘ 12
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poseer estos objefos y no entregarlos voluntariaomente durante la
vigencia de la norma sigue configurdndose como delito.
DECISION:
Por estos fundamentos:

I. Declararon FUNDADO el recurso de casaciéon por la presunta indebida
aplicacion de la Ley penal e ilogicidad de la motivacién, interpuesto

por el representante del Ministerio PUblico, contra la resolucién de vista

del dieciséis de abril de dos mil trece, emitida por la Sala Penal
Liquidadora y de Apelaciones de Chota de la Corte Superior de Justicia
de Cajamarca, que por mayoria revocd la de primera instancia que
resolvié declarando infundada la excepcién de improcedencia de
/ accién solicitada por la imputada Maria Cruz Diaz Ruiz, respecto a la
comision del delito contra la Seguridad Publica-tenencia ilegal de armas

e fuego y municiones, en agravio del Estado, y reformdandola la
eclararon fundada, en consecuencia sobreseido el proceso que se le

sigue; con lo demds que al respecto contiene.

I. Y actuando como instancia, sin reenvio: REVOCARON la resolucion de
vista de fecha del dieciséis de abril de dos mil frece, que declard
fundada la excepcidn postulada por la defensa de la investigada, y en
consecuencia, sobreseido el proceso seguido en su contra, con lo
" demds que contiene, Reformdndola: confimamos la de primera

instancia, que declard infundada la excepcién de improcedencia de

accion solicitada por la imputada Maria Cruz Diaz Ruiz, respecto a la

comision del delito de tenencia ilegal de armas de fuego y municiones,
en agravio del Estado, por lo que debe continuarse con el frdmite de la
presente causa, segun su estado.
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l1l. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia
publica por intermedio de la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; v,
acto seguido, se notifique a todas las partes apersonadas a la instancia,

incluso a las no recurrentes.
VI. MANDARON que cumplidos estos frdmites se devuelvan los autos al

organo jurisdiccional de origen, y se archive el cuaderno de casacion

en esta Corte Suprema.
. S. |
VILLA STEIN /

RODRIGUEZ TINE j

PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES
LOLI BONILLA
NF/ jhsc
SE PUBLICO CONFO
'iDEi'.P AR-BALAS CA pos/\:’"
25 AGD 2015 Secretariank 2 gag&efggyﬁ%aneme
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