ALA PENAL NACIONAL

! M° -0

/DD. DRA. CANO LOPEZ
>

SENTENCIA

En la ciudad de Lima en la Sala de Audiencias de la Sala Penal Nacional

a los cuatro dias del mes de febrero del afio dos mil once.-

VISTOS: En Audiencia Publica la causa penal seguida contra
AMADOR RODOLFO CORDERO GUERRA, ABRAHAM
FORTUNATO GAITAN CUEVA, JORGE VICENTE
MENDOZA GUTIERREZ y MARCO ANTONIO ROJAS
NARRO (reos libres), como autores del delito Contra la Vida, el Cuerpo
y la Salud — Lesiones Leves y Exposicion a peligro de persona
dependientes (Articulos 122° y 128° del Codigo Penal) y por el delito
contra la Humanidad — Tortura (Articulo 321° del Codigo Penal), en

agravio de Frank Alfredo Romero Arriera.

| L-ANTECEDENTES DEL CASO

8 . . S .
.t Que a merito de la denuncia de parte presentada por Dofia Sara Enedina
N “;;E

Arrieta Ascarate, madre del agraviado, obrante en autos a folios uno, la

'wbwmon de Invcsngauon de Homicidios — Departamento de Lesiones

ée la Policia ’\lqcxonal del Pert, formula el Parte Pohcxa},N" 171 - IC-

iiDIH de fecha ocho de mayo del 2001, Obmﬂ? en qutoaj a folios 17.
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El/,24" de julio del ano 2001 el sefior Fiscal Provincial de la Vigésima,

-~ Cuarta Flsc,aha Provincial en lo Penal de Lima, formalizé denuncia penal

coﬁtra:/i'-‘.\/mador Rodolfo Cotdeto Guetra, Abraham Fortunato Gaitan

\C‘u/?'f 2, Jorge Vicente Mendoza Gutietrez y Marco Antonio Rojas

ﬂarm, por el delito de Lesiones Leves y Exposicién a peligro de

/ personas dependientes, en agravio de Frank Alfredo Romero Arrieta;
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que asimismo, mediante denuncia ampliatoria de fecha 19 de noviembre
del afio 2001, solicita que se comprenda a los antes mencionados por el

delito contra I.a Humanidad — Tortura.

El sefior Juez del Cuadragésimo Primer Juzgado Especializado en lo
Penal de Lima, mediante auto de Procesamiento de folios 319, su fecha
24 de setiembre y ampliado por resolucion de fecha 23 de noviembre
del afo 2001, obrante a folios 760, abre instruccion contra los antes
mencionados y por los referidos delitos, decretando mandato de
comparecencia restringida. Concluida la etapa de instruccidn, se
emitieron los informes finales por el sefior Fiscal Provincial y el sefior
Juez; siendo elevados los autos a esta Superior Sala Penal Nacional, se
remiti6 el proceso a la Mesa de Partes Unica de la Fiscalia Superior Penal
Nacional para ¢l pronunciamiento respectivo, emitiendo Acusacién

escrita el senor Fiscal Superior de la Segunda Fiscalia Superior Penal

\ Nacional como es de verse de su dictamen de folios 1376 a 1391,

3
_\ integrada mediante dictamen de folios 1433.
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L El 21 de junio del 2007, se emite el correspondiente Auto Superior de

‘)@njuiciamiento, declarando haber merito para pasar a juidio oral, entre

otros: contra Amador Rodolfo Cordero G’ue:éi, Abrahgim Fortunato




Gaitag_,ﬂﬁé;fa? _Jorge Vicente Mendoza Gutiérrez y Marco Antonio

)_Boi:;s. Narrp{/por el delito Contra la Vida, el Cuerpo y La Salud - |

| Lesione;/fjeves y Exposicion a peligro de personas dependientes; y por el
g&i -delitg/ contra la Humanidad - Tortura, en agravio de Frank Alfredo

mero Arteta, sefialindose fecha de inicio del juzgamiento.

/' Concluido dicho Juzgamiento mediante sentencia de fecha 25 de enero
del afio dos mil ocho se absolvid de la acusacién fiscal a Amador

i Rodolfo Cordero Guerra, Abraham Fortunato Gaitan Cueva, Jorge

Vicente Mendoza Guuérrez y Marco Antonio Rojas Narro, por el delito

J / Contra la Vida, ¢l Cuerpo y La Salud - Lesiones Leves y Exposicion a

/" peligro de personas dependientes; y por el delito contra la Humanidad -

A, Tortura, en agravio de Frank Alfredo Romero Arrieta, como es de verse

H
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de folios 2017; recurrida la misma y elevados los autos al Superior
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Jerarquico, mediante Ejecutoria Suprema de fecha 13 de mayo del ano

2009, la Primera Sala Penal Transitoria declara nula la referida sentencia

£

e

recurrida, ordenando se realice un nuevo juicio oral por otro Colegiado,
quien deberi llevar a cabo las diligencias pertinentes, tomando en cuenta

los considerandos expuestos en la misma,

Devueltos los autos a esta instancia y en cumplimiento a lo ejecutoriado,
mediante resoluciéon de folios 2515, su fecha cuatro de noviembre del

Yafio 2010, se procedié a senalar fecha para el nuevo juzgamiento.

astalada la audiencia concurderon los acusados libres Amador Rodolfo

'y €ordero Guerra, Abraham Fortunato Gaitan Cueva, Jorge Vicente

g
.,
.,

. Mendoza Gutiérrez y Marco Antonio Rojas Narro; luego de oida la
requisitoria oral de parte del sefior Fiscal Superior, los alegatos de la

defensa y autodefensa de los acusados, teniénc%se a, Aa vista Jas




i correspoydiente; v,
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conclusiones esgritas; planteadas, discundas, y votadas las cuestiones de
/""/ f. . . . .
hecho, el y/oceso se encuentra expedito para emitir la sentencia
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/PRIMERO: SOBRE LA IMPUTACION PENAL
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Del auto de apertura de instruccion y su respectiva ampliacion de folios
319 a 322y 760 a 761, asi como de la acusacion fiscal de folios 1376 a
1391 se establece el marco de imputacion contra los acusados Amador
Rodolfo Cordero Guerra, Jorge Vicente Mendoza Gutiérrez, Abraham
Fortunato Gaitan Cueva y Marco Antonio Rojas Natro, pues se les
atribuye que en su condicion de efectivos militares de la Fuerza Aérea del
Pert infringieron dolores al recluta Frank Alfredo Romero Arrieta, el
mismo que habia ingresado al servicio militar voluntario de la FAP el dia
19 de febrero del dos mil uno, siendo destinado al cuartel Las Palmas,
base militar donde permanecié once dias, bajo las cxigencias de
entrenamiento militar, circunstancias en que los acusados mencionados,
entre los dias 23 y 28 de febrero, procedieron-a infligitle sufdmientos
graves de naturaleza fisica y mental, bajo pretexto de su adiestramiento
en la vida militar, exponiendo en peligro la salud del agraviado, al abusar
los acusados de los medios de disciplina, ello con la intencién de
castigarlo por no cumplir con sus obligaciones de recluta, asi como de
intimidarlo, tales dafios han hecho que el agraviado vea disminuida su

{

k‘capacidad fisica en la medida que le causaran lesiones traumaticas con un
i

gente contundente duro y superficie rugosa, vara de arena y palo de
)
escoba, lesiones que se plasmaron en tiempo coetineo a lo/s hechos en el

certificado médico legal que concluye recomendando 5 dias de

e
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atencmn/ﬁculmuv;( y 15 dias de incapacidad legal, ademas de producirle
una ‘hernia que z’ompnme la medula espinal, por lo que a los acusados se
,‘*’/Ies abrié progeso penal Contra la Vida el Cuerpo y la Salud — Lesiones y

exposiciof al peligro de personas dependientes y por el delito Contra la

\ Humag{dad — Tortura, en agravio de Frank Alfredo Romero Arrieta,
/
\prevgétos y penados en los articulos 122°, 128 y 321° del Codigo Penal,
mgdlﬂcado por la ley N° 26296.
/f'

/
/

w PLANTEAMIENTO DE LA PARTE CIVIL

En sus alegatos la parte civil senala que ha quedado demostrado que el

Ny agraviado Frank Alfredo Romero Arneta ingreso al servicio militar
;{ voluntario el 19 de febrero del 2001, habiendo sido considerado apto
A\ fisica y psicolégicamente para el servicio militar, con lo cual se descarta la

version de que el agraviado haya sufrido algiin accidente de trinsito antes
\  de su ingreso al servicio, hecho que también ha sido negado en todo
momento ante esta Sala por ¢l mismo agraviado y sus familiares
cercanos, incluso los pentos que han concurrido a juicio oral
concluyeron que de haber exisido una hernia antes de su ingreso al
servicio, hubiera sido facilmente detectable. Para dicha parte ha quedado
~ demostrado que el agraviado Cordero Guerra le aplico al agraviado el
\“\ castigo del globo con lo cual le reventd los labios, hecho probado con el

4
\g video que se ha visualizado ante esta Sala y la versién de la recluta FAP
R

‘Rosana Rojas Salas, quien en su declaracion en el fuero militar seialé que

\3 ql cqsugo de globo era algo normal, hecho corroborado por el entonces

R ~~~) acusado Pérez Montoya, el mismo que confirmo este tipo de agresiones

“enla sesion de audiencia del 3 de setiembre del 2008 /
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Asmnsmci que ha quedado demostrado que los acusados Mendoza
Gutiétrez /Sr Gaitan Cueva aprovechando su condicion de monitores,
¥ mgresa% a diferentes cuadrillas a imponer sanciones disciplinarios,
\entre llos, los castigos corporales utilizando para ello un palo de escoba
o~ 2 vara de policia, siendo una de los castigos el llamado “plancha
jgésa” y “chinche” donde aprovechando su estado de indefension se le
;f"/aplicaban golpes en la parte de la cintura. Que todos estos hechos estin
probados por la propia declaracion del acusado Mendoza Gutiérrez
donde admite haber tapado la cara de los reclutas con sus chompas, y
que si bien es cierto, ha referido dicho acusado que era para intimidarlos
el agraviado ha referido que era con el objeto de probar su resistencia;
asimismo el entonces procesado Cesar Pérez Montoya en la audiencia de
sesion de fecha 03 de setiembre del 2008 detallas las agresiones sufridas
por los reclutas; en ese mismo sentido el testigo jésé Luwis Churasacari
Mayta admitié en juicio oral haber recibido golpes como castigos.
Como consecuencia de las agresiones el agraviado presento una hernia
central que comptime la medula espinal entre las vértebras D5 y D6,
como ha quedado demostrado esta hernia no tiene antecedentes
patologicos, sino antecedentes traumdticos; a la fecha mo solo dene
conisecuencias fisicas sino también psicoldgicas.
Por lo que refiere que ha quedado demostrado que el agraviado ha
soportado dolores y sufrimientos graves, como lo demuestran los

peritajes discutidos ampliamente en el desarrollo del juicio oral,

y \ considerando que se ha configurado el delito de tortura; solicitando se
.:.,.3 |
) ‘lmponga la pena privativa libertad correspondiente y que la reparacion

cml se fije de acuerdo a la gravedad de los darios causaflos en la salud

Hisica y mental del agraviado.




lgg”gggg-/ﬁsonm TESIS DEFENSA

’En las sesiones del Juicio Oral sefialé que ingreso en febrero del afo
1993 a la FAP, que en el ano 2001 laboraba en la secciéon de
entrenamiento de operaciones terrestres en la base aérea de las Palmas,
dictando a los reclutas el curso del Codigo de Justicia Militar. Asevera
que los reclutas paéaban antes de su ingreso al servicio, por un examen
‘ / médico el cual no era muy riguroso. Niega haber sido el responsable de
.
f dar algin tipo de instrucciéon fisica a los reclutas. Afirma que estos
/ \ ~ estaban organizados por cuadrillas y que cada cuadsilla estaba a cargo de
| A\ dos monitores (quienes apoyaban en la instruccién) y un sub oficial.
Niega haber agredido fisica y psicologicamente al agraviado, y que
incluso ni lo recuerda debido a la gran cantidad de reclutas que existia en
ese momento, desconociendo los motivos por el cual el agraviado lo
sindica como uno de sus agresores. Afirma que tomo conacimiento,-pet
version de los mismos compafieros del agraviado, que un afio antes habia
sufrido un accidente de transito y que incluso figuraba en la historia
clinica, asi como de haber sufrido el agraviado una caida por las
escaleras. Afirma que recién conoci6 al agraviado como consecuencia del

n
A
. | juicio antetor. Reconoce que cuando un recluta se quedaba dormido en

. isu clase lo mandaba a hacer ¢jercicios fisicos como planchas o canguros

) para despertatlo o en su defecto lo hacia ponerse de pie; asimismo

" feconoce haber efectuado en alguna oportunidad el cas?go del globo, ¢l
«cual consistia en intlar las mejillas y luego recibian un gplpes en la pared

P
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del costado pot lo que resulta imposible que su mano haya podido llegar

hab)t»a 10% la/bfos del agraviado. Desconoce sobre la existencia de varas o

~macanas/urante el tiempo de instruccién y que el trato en la instruccién

para damas y varones; que su persona no tenia contacto directo

cof los reclutas, solo en las aulas donde impartia sus clases. En relacion
/o

sus co-procesados refiere que recién los conocié por el juicio antetior,

g

7

/ pues en esa época solo daba sus clases y luego se retiraba.

o™

i

E TECNICA DE R ER
En su oportunidad su defensa alegd que durante el transcurso de todo el
proceso ha quedado demostrado que su patrocinado Cordero Guerra no
ha tenido participaci6én alguna en las lesiones causadas al agraviado y que
le generaron la hernia central que comprime la medula espinal a nivel D5
y D6; tal como lo han referido todos los peritos, que han concurrido a
esta Sala y que concluyeron que una bofetada en la cara no afecta el
desplazamiento motor y menos aun genera algun tpo de hernia.
Asimismo debe considerarse que la tortura no se puede establecer en
base a meras estipulaciones que si bien es cierto, es necesario sefialar que

para que exista el delito de tortura, uno de lo 5 €5 que eXIST una

déterminada finalidad para configurar auténomamente el ilicito penal, es
decir que el castigo este orentado a obtener una confesién o

informacion de cualquier persona o castigarla por el hecho que haya

Y\ cometido o se sospeche que haya realizado, lo que en este proceso no se
4

}
»\ ha cumplido; asimismo otros de los elementos para el delito de tortura,

L
, £s que debe existir dolo, por ello la intenci6n del sujeto activo debe estar

\;) |

. .W..,.»..‘,:..‘T.,u-'

" eh este caso se descarta pues de haberse dado la agresion, la misma seria

un acto espontaneo de reaccion de una persona para zgebtttulr el orden;
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por lo que§i en efecto el acusado le infitié tal golpe, tampoco seria
constitutivp de acto de tortura, porque la accién no tiene como motivo
torturar/sino la de reaccionar frente al resquebrajamiento del orden, en

todo /caso setia lesiones y no un caso de tortura. Asimismo han

urrido a este contradictonio testigos como Salcedo Gamboa,

) es Aldaba y Rios Sotia quienes han referido que durante las clases

/.

f

/impartidas dentro de la FAP nunca se agredié a ningun recluta. Aunado a

ello debe tomarse en consideracion que dicho acusado carece de
antecedentes penales, tiene domicilio y ocupacion conocida, en estas
condiciones al no haberse demostrado que el golpe proferido (bofetada)
hubiera generado el problema de hernia al agraviado, de ningin modo se
puede justificar la imposicién de una sentencia condenatora, pot lo que
en aplicacion del zndubio pro reo solicita la absoluciéon de los cargos a favor

de su patrocinado.

’ EL ACU O __AB AM
FORT TO GAITAN CUEVA

Indic6é que en febrero del afio 2001 era Sargento Segundo de la Fuerza
Aérea del Pert, laborando en la base de las Palmas, que fue designada
monitor de la cuarta cuadnlla, la cual estaba conformada por un
aproximado de 70 reclutas, teniendo como funcion especifica ensenar la
instruccién como: marchas, saludos y giros: ejercia dicha funcién de
‘imonitor con el sefior Pérez Montoya, y que ambos dormian en la misma

'cuadrilla con los reclutas, que tenfan como jefes a dos técnicos, a

| ) uxcnes se les tenia que dar cuenta de cualquier situacién que se presente

e *~~~,-

de la indisciplina a fin de que impongan el castigo respectivo, que por
10 general consistian en castigos fisicos. Refiere que conoc1? al agraviado

el mismo dia en que manifestd no sentir las plerms pues’pin companero
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de este ultimo le informd al respecto, dando cuenta de forma inmediata

Pl
asu aupenor /quien ordeno su traslado en ambulacién hasta el Hospital

fiere que todos los castigos eran esfuerzos fisicos y que incluso era
/otdenado por un superiot, negando en todo momento la utilizacién de
' varas o macanas para golpear a los reclutas. Reconoce que fue hasta el
Hospital Central de la FAP, pero por mandato supetior, con la finalidad
de devolver la encomienda que habia enviado la madre del agraviado y
fue en esas circunstancias que pudo observar al agraviado en su cama y
que estaba en compaiiia de un Fiscal. Niega conocer de algan castigo o
tener conocimiento que algin recluta se haya estado quejando por los
esfuerzos fisicos y desconoce el castigo llamado plancha rusa; afirma que
si bien tres veces al dia se pasaba lista, el lamado era por nimeros y no
por apellidos, que esa era la forma de contabilizar y pasar lista, que los
monitores no tenian una relacion con los nombres de los teclutas.
Afirma que los monitores no podian autorizar que los reclutas efectien

llamadas telefonicas, todo era con autonz'lcxon del tecch

—ming T HONITOF podia Ingresar a una cuadsilla que no estaba a su cargo.

Respecto de su coacusado Cordero Guetra refiere que era instructor y
daba charlas sobre la formacién militar a todos los reclutas, respecto del

| ‘\1 acusado Mendoza Gutiérrez lo conocia porque era monitor de la quinta
% l cuadrilla, y era el tnico con el cual mantenia una relacion de

) Ei:oordinaci()n por ser ambos monitores, respecto de Rojas Narro refiere

i

e *~~~,-

) tilue era un personal antiguo conocido como “agente de semana”
' teniendo como funci6n repartir partes al personal 2 antiguo, su trabajo era

~independiente al tealizado por los monitores. Que cl examen meédico
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practicado a los” reclutas antes de ingresar a la FAP no es exigente o

tiguroso.

pre§{ando servicio en la FAP, teniendo el grado de Sargento Segundo,
£

ba/biendo ingresado a dicha institucién armada en octubre de 1999; que
/

en febrero del 2001 fue nombrado monitor de la quinta cuadrilla, la cual

§
L
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e,

estaba conformada por un aproximado de sesenta reclutas, siendo su
funcion dar instruccion al personal recluta a su cargo (gitos, matchas y
saludos), cuadslla que se encontraba a pocos metros de la cuarta
cuadrilla. Refiere que hasta antes del 2001 existian los castigos de rigor
que eran impuestos por los superiores, los cuales consistian en caminar
de rodillas o estar en el calabozo, y el castigo simple que consistia ¢n
hacer ejercicios fisicos como planchas y ranas; pero posterior a esa fecha
solo existian los castigos fisicos que consistian en realizar planchas o
ranas, siendo los monitores los que hacian ejecutar los castigos
ordenados por el superior.

Refiere no conocer al a

¥ per-tanto descorocer sobre las lesiones
que habria sufrido, negando en todo momento haber sido una de las
personas que lo agredio; sin embargo afitma que tomo conocimiento de
los hechos por comentarios del monitor de la cuarta cuadrilla dentro del

cuartel. Niega haber conducido al agraviado al Hospital de Las Palmas, y

xque dentro de la cuadrilla haya existido 1lgun tipo de vara o macana

e *~~~,-

"‘} témnno “cabreado”. Afirma que estaba prohibido de que un monitor

S

')

‘ingrese 2 una cuadrilla que no le correspondia, caso /Contrario era

wqugado por tanto es falso que su persona haya mg,ru;' do a la cuarta




cuadtilla, con la finalidad de agredir a los reclutas. Asimismo, acepta que

en"plf;yfa formacion existian reclutas distraidos a quienes les colocaba sus

propias chompas en la cara, peto que esta accién no era un castigo, sino
fAasforma de intimidatlos, la misma que se realizaba en presencia de los

/superiores; pero niega que al agraviado se le haya practicado dicha
;’; accién. Acepta que en algunos casos realizan actividades en conjunto con
[ las otras cuadrillas, como hacer ejercicios fisicos. Con relacién a la

autorizacion a los reclutas para hacer llamadas telefénicas indic6 que ello

R

[T

solo era posible con autorizacion de los superiores. Respecto de

Amador Cordero Guerra refiere que era un técnico que impartia

instruccion en la base; y a los demas co.procesados los conoce, pero
/ solo mantenia una relaciéon laboral, negando ser promocién de alguno

de ellos, negando en todo momento tener alguna relacién de amistad con

s
s

sus coprocesados.

e

D) DECLARACION DEL ACUSADO MARCO ANTONIO
ROJAS NARRO

Indicé igualmente que en febrero del 2001 se encontraba prestando

e
e

servicio en la FAP con el grado de Sargento Primero, teniendo la funcién
de pasar ¢l parte diario al personal 4

~ de la limpieza y de acondicionar ambientes para eventos, acepta que por

ese entonces se le conocia con el seud6nimo de “cigarrito”.,
Respecto a los hechos que se le imputa niega haber agredido al

\ agraviado, desconociendo si dentro de la formacién de los reclutas se

- limpartia algin tipo de castigo que podria tomarse como agresiones,

~ >refiere que cuando habia actos de indisciplina el unico castigo era realizar
RIPRE
.dlercicios fisicos como planchas o ranas. Niega conocer el agtaviado y

\\
«

LN _desconoce sobre la forma en que tomo conocimiento de }{18 agresiones

\gufridas por el agraviado.
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"Afirma desconocer sobte las actividades que realizaban las cuadtillas de

reclugas, pues la labor que desempenaba era con el personal antiguo, para

\lo}ual no tenia autorizacion alguna para ordenar a los reclutas, ellos

¢staban a cargo de monitores y de un técnico, a quien se le daba cuenta
;

¢

/de cualquier eventualidad o indisciplina. Asimismo afirma desconocer

sobre los castigos que se les aplicaba a los reclutas saliendo de la ducha, o
sobre la obligacién que tenian los reclutas de comprar golosinas bajo
amenazas; refirié que si bien tenia a su cargo la limpieza del cuartel, dicha
actividad se realizaba con las manos y no con escobas, herramienta que
no habia dentro del cuartel, negando por tanto haber golpeado al
agraviado con un palo de escoba. Refiere conocer a sus co-procesados
Mendoza Gutiérrez y Gaitan Cueva porque ambos eran personal antiguo
antes de ser monitores, teniendo solo un vinculo laboral y desconoce si
alguno de ellos fue monitor del agraviado. Respecto del acusado amador
Cordero Guerra recién lo vino a conocer como consecuencia del juicio
anterior.

DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS

Refiere la defensa que este caso es especial porque el inico testigo de los
hechos es el propio agraviado, debiendo concordas su version con o
dicho por los demds acusados, con las pericias que se han debatidos y las
opiniones de los médicos profesionales que han concurrido a este juicio

oral para que exista una plena conviccion de una sentencia condenatoria.

\ Afirma que los hechos que narra el agraviado son imprecisos y confusos,

\ debido a que no ha podido sindicar de forma clara y precisar las personas

que lo agredieron y las circunstancias en la que habtia ocutrido. Respecto |

cuadnllab por lo que resulta falsa Ia version dd agravmdo r/(apecto de

5
3 {
|
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que su/patrocinado lo hubiera agredido. Respecto de Gaitin Cueva,
. y

seﬁa}a/ que si bien es cierto fue monitor de la cuarta cuadrilla, la misma
formaba parte el agraviado, cabe recordar que la funcién de monitor
rcia conjuntamente con el sefior Cesar Pérez Montoya, en ese
sentido, el agraviado ha sefialado que fue victima de agresiones por parte
de uno de sus monitores, especificamente ¢l de estatura baja, en este
caso, como ¢s de verse de la respectiva ficha de RENIEC obrantes en
autos, el responsable de las agresiones sera el sefior Cesar Pérez
Montoya. Respecto de Rojas Narro sefala que durante su servicio militar
jamas pertenecid al servio GIR, su funcién era solo con el personal
antiguo no tenia contacto con los reclutas, incluso que nunca conocié al
agraviado dentro del servicio militar, que tesulta impreciso que el
agraviado mencione que haya sido agredido con un palo de escoba.
Respecto de los presuntos castigos que se impartia durante el servicio
militar, los testigos reclutas que han concurrido a esta Sala, incluido
Churasacari Mayta, han dicho de forma clara y contundente que no
fueron victima de agresiones y que tampoco fueron testigo o tomaron
conocimiento que algin recluta habia sido agredido, quedando

realizad

desvirtuadas las afirmaciones

‘habiéndose podido acreditar la configuracion del delito de Tottura
solicita la absolucién de sus patrocinados al no existir prueba alguna que
actedite la responsabilidad en los cargos que se le imputan o en su

defecto al aplicacion del in dubio pro reo a tavor de sus patrocinados.

urante el desarrollo del juicio oral y piblico se llevaron a r;,abo diversas

“actuaciones cuyo valor probatorio serd debidamente ap);féciado por el
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~Colegiato, tales como las declaraciones de los testigos y peritos

ofreg‘ldos por las partes procesales, los cuales han sido interrogados con

\ Ia?xformahdades de ley, asi como el debate y analisis de las piezas e
\f/trumentales que han sido objeto de oralizacion.

- IONES TESTIMON RECIBI EN
CIO :

Declaracion Testimonial de Frank Alfredo Romero Arrieta

Refiere que a inicios del afio 2001 ingreso de forma voluntaria al servicio
militar de la Fuerza Aérea del Pery; a su ingreso por la cantidad de
reclutas los superiores formaron tres cuadrillas de varones y una cuadrilla
de mujeres, cada cuadrilla estaba a cargo de dos monitores, los mismos
que tenian como superior inmediato a un sub oficial. Que en su caso fue
designado a la cuarta cuadrilla, teniendo como monitores al acusado
Gaitan Cueva a quien solo conocia como “Gaitan” y a  Cesar Pérez
Montoya a quien ademads conocia por el apodo de “duende”. Refiere que
a los pocos dias de su ingreso empezd ser victima de agresiones por
parte de los monitores que estaban a cargo de las cuadrillas, recibiendo
multiples golpes en la columna, agresién que le ocasiono el impedimento
para caminac, Afirma que sufrid como-métodes de eastigo: el castigo del
chinche, el castigo de la plancha rusa, en otras ocasiones le ponian la
chompa en la cara y le empezaban a golpear en el estomago y en otros

los desnudaban en el bafo para golpearlo en las plantas de los pies con

t . iye
\ un palo de escoba cortado o una vara similar a los utlizados por los
' i 3 . . . 2’
\| efectivos policiales (macana). Asevera que el mismo dia que quedo
invalido, horas antes se sentia mal debido a una cojera en una de sus

) ‘pietnas, por lo que pidié petmiso a sus monitotes para ir a la Clinica del

N, t :
< Quartel de las Palmas, en ese lugar le aplicaron una ampolla p;iz\ el dolor,

al | regreso solicito permiso para realizar una llamada 2 un £1m

,,,,, e "%—‘\‘\
. .,

ar y poder
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contatle sobfém} su situacion dentro del cuartel, y fue en esas

~

c1_1:cun€n:mc1a~,S que hablaba por teléfono con su tia Flora, que le taparon

/

91’ £OStro y/ empezaron a golpearlo, al cabo de un rato y después de las

S a éslo €s regreso hasta su cuadrilla donde su compasiero de camarote el

?)hurasacan Mayta le pregunto sobre sus dolencias, logrindose

ecﬁar en su cama pero ya no sentia las piernas y no podia caminat, en ese

‘,-momcnto empezaron a poner de conocimiento del hecho a los

~ superiores, quienes ordenaron sea revisado y comenzaron a echatle

cremas pero como su situacion no mejoraba lo levaron nuevamente a la
clinica, para finalmente ser trasladado al Hospital Central de la FAP
londe quedo internado, al cabo de unos dias afirma que el acusado
Gaitan fue hasta el Hospital a dejar algunas cosas personales a sus
familiares. En este mismo acto reconocid a dicho acusado como uno de
Sus agresores,. Niéga en todo momento que sus lesiones sean producto
de un accidente de transito o la caida de alguna escalera, pues afirma que
antes de su ingreso al servicio militar aprobé los eximenes médicos
respectivbs, y que esa version (la de haber sufrido un accidente) fue dada
por su persona a consecuencia de las amenazas que habia recibido como
la de atentar con la integridad de su familia Que a la fecha et agraviado
refiere que no puede hacer su vida normal, pues siempre sufre de dolores
intensos en la columna para lo cual se debe aplicar ampollas con

frecuencia.

T }:olumna y golpes en las plantas de los pies al momento de qal{r de bano

.
.,

e
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la cual se hacia con/ una vara patecida a la macana, aprovechando de su
condicién de monitor de la cuadrilla a la que pertenecia; por su lado el
acusado se

mafitiene en su version negando las imputaciones.
')f’f(

za Gutiérrez: El agraviado lo sindica manifestando que este

apgdvechando su condicion de monitor de la quinta cuadtilla, entraba a
/ . . . . , .
su cuadrilla a efectuar castigos de resistencia, pues aducia que el monitor
/
Pérez de la cuarta cuadsilla habia ingresado a castigar a sus reclutas, lo
que motivaba que ingrese y ordene a los reclutas a ponerse la chompa en

la cara, para luego empezar a darles golpes en el estomago; por su lado el

acusado se mantiene en su version negando las imputaciones.

Confrontacién del agraviado con el acusado Marco Antonio Rojas
\ Narro: El agraviado lo sindica como la persona a quien le decian
{ “cigarnito” y que en una oportunidad ingreso a la cuarta cuaciﬁlla,
aprovechando la ausencia de los monitores, ordenando a los reclutas a
ponerse en posicion de “plancha rusa” para observar su resistencia; fue

2n esas circunstancias que fue objeto de golpes en la espalda con

de escoba cortado; por su lado el acusado se mantiene en su versién
negando las imputaciones.

1

i,

\-k . » . e
“globo”, que consistia en hacer inflar ambas mejillas para luego
et

“bofetear un lado de la cara, agresion que le ocasiono la ruptura del labio;

/
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por su lado el agusado se mantiene en su version negando las
imputaciones.

/I;
,

/
Z. . ., . qe .
deportista, incluso sali6 aprobado del examen médico que se le practico

para su ingreso al servicio. Refiere que en el primer dia de visita su
;é:ﬁctmana Flora y su hija pudieron ver al agraviédo quien le comento

© sobre los maltratos que venia recibiendo, fue entonces al cabo de unos

dias que volviendo de la base de Las Palmas de dejar diversos utiles

“ / personales del agraviado, fue comunicada via telefénica que su hijo se
encontraba internado en el Hospital Central de 1la FAP, al llegar hasta

dicho nosocomio pudo ver al agraviado con el labio reventado, con

i
e

ampollas y hetidas en los brazos, tenia marcas en la espalda, incluso le
jalo los vellos de los miembros inferiotes pero no sentia ningtn tipo de
dolor, tenia que cargarlo para banarlo. Asevera que por referencia del

propio agraviado conoce que fue victima de agresiones con una macana

o

y un palo de madera, por parte de los sefores Cordero Guerra, Gaitan

‘Cueva, Mendoza Gutiérrez y Rojas Narro conocido como cigatrito.

Afirma que exigié explicaciones en el hospital sobre ¢l estado de salud

: \
Fon,

del agraviado y las causas por las cuales no podia caminar su hijo pero no

.
Rt

. |agraviado mostrd una fotografia de su hijo vestido con uniforme militar
| 2er ,

\ hubo una explicacién razonable. Lin este mismo acto la madre del

exhibiendo armas de guerra, fotografia que le fue tomada segtn sefiala

S

cuando solo tenia dias de haber ingresado al servicio, y que incluso le
. habian cobrado por dichas tomas fotograficas. Afirma

ue su companero
gy ‘, » . . o
“recluta José Luis Churasacan Mayta fue testigo

de la: -

s/ agresiones fisicas




N

A

|
A
[N

e

i

1

3
H
i
\v

Pl
Pid N

que suffié su hijo, incluso concedié una entrevista a los medios de

- ' }f. - - - .
prepsa, pero guando declaro en el juicio anterior fue amenazado y como

,c’bnsecuene‘ia tuvo que mentir en su declaracién. Refiere que su hijo

nté C(én el apoyo de la Clinica San Botja donde recibi6 su tratamiento

de tel;lablhtaaon pudiendo al cabo de un mes volver a caminar, pero a la
fecha

5'es una persona normal.

Declaracion Testimonial de José Luis Churasacari Mayta

Recluta del servicio militar en la Fuerza Aérea del Peru, refiere que

ingreso en febrero del afio 2001, como integrante de la cuatta cuadrilla,

siendo compaiiero de camarote del agraviado Romero Arreta, a quien

pudo observar que realizaba los ejercicios fisicos sin ningun tipo de
impedimentos, empero una masiana que se disponia la cuadsilla a correr,

el agraviado le manifestdé que no sentia sus piernas y que no podia -
caminar, por lo que optaron con comunicar a los superiores, quienes lo
revisaron todo ¢l cuerpo, en esas circunstancias observé una cicatriz
pero no recuerda el lugar a lo cual el agraviado le dijo que era como
consecuencia de un accidente de transito, sin darle mayores detalles, al
no obtener resultados positivos los supesiores dispusieron su trasladado
al Hospital de Las Palmas, desconociendo lo que ocurrié postetiormente,

hasta que de forma casual se encuentra con la madre del agraviado, la

| misma que sin tener el consentimiento del testigo logra tener una versién
\

pcnodxsnca de los hechos. Niega haber sido victima de tortura o agresion

\sfmca durante su permanencia en el servicio militar, pero sefialo que en

una oportunidad afirma que sus monitores el sefior Pérez Montoya y

(Gaitan Cueva los colocaron en fila al pie de sus camas en posicién de

por tener desordenado los roperos, no recordando cual i los acusados
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e

presentes fue la gersona que agredié a los reclutas bajo esa forma;
asmusmo ahrmof que los demds castigos consistian en realizar ejercicios
frslcos como,/ planchas ranas, canguros, etc.;

negando otro tipo de
‘}sasugo Aﬁrma que otros monitores de otras cuadrillas ingresaban a su

llypara revisar y controlar a los reclutas; sin embargo niega que los

porque cuando fue llevado al Hospital lloraba por no poder mover las
‘piernas.

- Declaracion Testimonial de Rossana Del Pilar Pelacz Flores
Medico General del Hospital Las Palmas. Respecto del caso recuerda que
5 “\\, POC i i

cerca-de las cinco mafiana le comunican que un personal de tropa no
T
wye

mom}'bres para su castigo hayan utilizado una vara o macana. Finalmente
,-”il

afirma que las lesiones sufridas por el agraviado en su cuerpo eran real

pocha caminar, para lo cual ordeno su tlﬂ%l&d() ¢n '1mbuhnc1a El
\
1

8 ’ &} 4 . d
paciente, quien llego acompafado de un monitor u oficial, no mostraba
signos de dolor, pero era evidente que no podia caminar, senalando

haberse caido de las escaleras, optandose por descartar cualquie
: Al s R Y

hemorragia interna, encontrindose sus funciones vitales estables: sin

embargo no se encontrd sensibilidad en los miembros inferiores, pues no
accion :

A

hubo reaccién alguna ante la colocacion de unos alfileres, pero si habia
rravi

S§ 4 3 ':,
control de los esfinteres. Al retirarse la persona que lo acompanaba el
¢
i
iy
i}
{
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agraviado le reporto que habia sido golpeado en reiteradas oportunidade

. ,‘ Lot < L‘ ; W E i
\ . con un objeto contundente en Ia espalda en la cintura, pero al momento
. \Mmenci

de examinarlo no encontré equimosis o hematomas y tampoco le

iono las personas que lo agredieron. En este acto se ratfico en el

‘tontenido y firma de su informe medico de folios 52, fechado ¢l 13 de

ﬁmrm del 2001, refiere que no habia algan dpo de

= ai diagnostico de desadapracion a la vida mlhnu
B

examen que sustente

solo Jra in término
y 4 1 .
P :




usual en estos. ’CA‘;()s para descartar algunos reclutas; y respecto al
dmgnosnco de emergencia tlicida displacia de miembros inferiores,
\ signitica q,tie si bien no hay movimiento de las piernas, tampoco hay
’s
K kgidez,/c ¢s decit, uno mismo podia mover los miembros infetiores,
rc\c\(\};?ﬂcndad() descartar algun trauma o golpe a nivel de la columna
/
vgftebml; y tespecto del sindrome reversivo, significa que cuando hay
:,.ri;arélisis por lo general no hay control de esfinteres peto en este caso si
' habia ese control, por eso habia que descartar esa posibilidad. Asimismo,
refiere que al momento de efectuar la historia clinica se le pregunto sobre
el padecimiento de alguna enfermedad fue en ese momento que hizo
referencia al accidente automovilistico que habia tenido, pero que al

momento de examinarlo no encontrd ningun tipo de cicatrices. Atirma

que si el agraviado hubiera tenido csas lesiones antes de ingresar al

servicio militar hubicra sido detectado en el examen medico y no hubiera

hY
£
!
i
i
1

podido ser declarado apto para el servicio. Finalmente desconocia sobre

la hernia que padecia el agraviado.

aracl estimonial de Pedro Flavio Jibaja 0
Medico del Hospital Central de la Fuerza Aérea del Perq, se ratifica en el
<ontenido v fitma def informe medico fechado el 24 de abril del afo
2001, obrante en autos a folios 54. Refiere que a la actualidad tiene la
~ especialidad de ginec6logo; pero desconoce sobre los hechos ocurridos
\ al agraviado Romero Arrieta, respecto al informe indicé que solo tuvo

e \ como referencia la historia clinica del mismo.

o se tormo una cuadrilla conformado solo por 21 qumvs Afirma no

conocer al agraviado, desconociendo sobre las 'wm«,&vm\ que hubiere

¥




sufrido_el mismo. Afirma que el trato era igual para todos (hombres o
mujéfes),,én el caso que un recluta cometa una falta, el monitor daba

parte al'superior y este disponia el castigo fisico, como hacer ejercicios de

tplanchas o ranas, que los monitores estaban impedidos de ingresar a las
R 4

i,

drllas que no tenian bajo su cargo. Asevera que su cuadrilla se

/encontraba cerca de la cuadrilla de varones, empero no se podia observar

las actividades que realizaban éstos. Respecto de los procesados conoce
que eran instructores, a quienes pudo ver en pocas ocasiones. Desconoce
sobre los tipos de castigos que se imponia (como el chinche o el globo).
Afirma que los reclutas que se quedaban dormidos en las clases del curso
sobre el Codigo de Justicia Militar que era instruido por el acusado
Cordero Guerra, eran puestos de pie en un lugar donde todos podian
verlo. Refiere no tener conocimiento sobre las fotografias con la
indumentaria militar y sobre la obligacién de comprar kekes, bajo
amenaza de ser castigados, afirma que cada recluta llevaba consigo sus
dtiles de aseo. Niega haber sido testigo de algin tpo de agresiéon a
recluta alguno. Finalmente refiere que la vida militar no le fue estresante,
por el contrario esta agradecida a la institucion por haberda formado en

su personalidad.

Declaracion Testimonial de Mdénica Morales Aldava

Recluta que realizo el servicio militar en el afio 2001. Refiere haber

\ ingresado al servicio militar voluntatio, luego de aprobar los eximenes

ian como principales funciones controlar el aseo y el orden de las

dras. Niega que los monitores o algin Técnico llevar:a consigo una

P /} . . . . . . : :
“"vara tipo policial, un palo o algin objeto contundente p?éa agredir a los

3




reclutas 6"qwe los mismos hayan agredido fisicamente a un recluta o a su
pemona Aﬁrma que el trato que se impartia era igual para varones y

mu;eres‘, sobre los castigos refiere que consistian en realizar estuerzo

1cd es decir hacer ejercicios de planchas o ranas, los mismos que eran
)
0$ en presencia de todos y previa consulta al superior. Afirma

i e, gc
;,que estaba prohibido que los monitores tengan acceso para ingresar a

/ cualquier cuadiilla. Seialo no conocer al agraviado o haber escuchado de

él. Respecto del acusado Rojas Narro refiere no conocetlo, y que los
acusados Mendoza Gutiérrez y Gaitan Cueva eran monitores de las
cuadrillas de los varones, desconociendo si tenian una relacion de

. amistad, y que el acusado Cordero Guerra era instructor teniendo a su
/ cargo la ensefianza del Cédigo de Justicia Militar. Afirma que desconocia
;’ sobre la obligacion de tomarse foto con indumentaria militar o la compra
§ de golosinas bajo amenazas. Desconoce sobre el castigo denominado

| \\_ ' “slobo” y que el castigo de chinche consistia en ponerse de cabeza.
\ Finalmente refiere no haberse sentido estresada por el trato que le daban

en el servicio de la FAP.

De ion Testimony; er Rios Soria
Recluta que realizo el servicio militar voluntario en la FAP en el afio
~ . 2001. Refiere que fue declarado apto en el examen medico que se le
! \n practico antes de su ingreso, pasando a integrar la quinta cuadrilla. Niega
\ haber presenciado que los monitores u otros supetiores tengan una vara

)

M\ 1 o macana con la finalidad de agredir a los reclutas, negando cualquier

\s*maltrato fisico a sus comparieros. Afirma que los monitores de otras

adnllas estaban prohlbidm de ingresar a las cuadrillas que no le

.

'\
RN pero los mismos solo consistian en realizar-ejarcicios ffisicos, como




planch’as y fanas. Niega tener conocimiento sobre la compra de kekes o

'_cualqmet golosma bajo amenaza. Asimismo, niega conocer al agraviado y

dqscg,nocer sobre sus lesiones, respecto a la fotografia que se le muestra,

zeéi;p que también le ofrecieron tomarse la fotografia a los dos meses de

s ingfeso, pero la toma era voluntaria con un costo de ocho nuevos

/soles, negando que antes de los dos meses le hagan entrega de armas y

municiones. Respecto de Mendoza Gutiérrez refiere que era su monitor,
negando que lo haya castigado poniéndole la chompa en la cara o
cualquier otro tipo de castigo. Refiere no conocer al acusado Rojas
Narro y respecto de Gaitan Cueva tiene conocimiento que efa monitor
le la cuarta cuadrilla, negando que haya ingresado a su cuadirilla; y
finalmente de Cordero Guerta sefialo que era un instructor que daba
-lases, pero no recuerda la materia. Finalmente refiere no haberse sentido
2stresado por el trato dentro del servicio, pues tenia pleno conocimiento

que iba a un lugar donde existia la disciplina.

Declaracion Testimonial de Moises Valdemar Ponce Malaber
Medico Psiquitta del Instituto de Medicina Legal, quien fue citado por su

expenencxa en casos de tortura e i

=168 Intormes se

hace referencm a una desadaptacion a la vida militar, empero, no se
puede hablar de desadaptacion cuando solo tiene pocos dias de estar en

el servicio, en otro informe del hospital Central de la FAP describe como

| diagnostico sindrome conversivo (gran simulador) refiere que tampoco

\
\se puede hablar de gran simulador porque en el mismo informe de

' \gesonancia magnética se establece la presencia de una hernia central que

omprime la vértebra medular en D5 y D6, pues tenemos una evidencia

h “""""*‘552»<;;§egﬁn el certificado medico legal del 27 martzo d?{ 2001 hay evidencia



que la peméﬁal ha sido golpeada, por lo menos, en la regién dorso

lumbar, con-oborada con el otto certificado medico legal N°. 01211-
QSSL dgi 27 diciembre del 2010, por lo que documentariamente esta

prg\)bz}c{ - que la persona ha recibido golpes en la zona dorso lumbar a
niv D5y D6 es decir en la parte superior de la espalda. Asimismo,
r¢ﬁere que esta lesién no podria ser como consecuencia de un accidente
de transito o una caida de alguna escalera. Asimismo, sefiala que las
lesiones que se encontraron en el agraviado normalmente se encuentran

en el tpo de traumatismo que describe la persona como relato de los

hechos. Refiere que el término estructura sicolégica fragil es ambiguo

e

porque lo que nosotros hablamos es de salud mental o de personalidad

amenazantes

b
Asimismo, en el dictamen pericial del afio dos mil uno se hace referencia
que el agraviado Romero Arrieta, en situaciones consideradas como
Dy

i
e

inconscientemente puede pedir ayuda presentando
sintomatologia fisica, lo cual no es preciso, porque si existe evidencia

material de la presencia de una hernia corroborada por una resonancia
>

magnética, por lo tanto queda descartado que el agraviado debido a
problemas inconscientes presente alguna imposibilidad fisica.

La hernia presentada por el agraviado. en el afio 2001 es unm 1€5ion

diferente con la deshidratacion presentada en la zona lumb ) sacra, de

acuerdo al informe de resonancia magnetica practicado en diciembre
ultimo. Finalmente refiere que la hernia se reduce si recibe el reposo y la

rehabilitacién adecuada y necesaria; por lo que no necesariamente tiene

que aparecer en una nueva resonancia, Dependiendo de la gravedad y del

b
odo que ya no se presente como una lesion fisica. Hay posibilidad que
una hernia leve desparezca por si misma
Y




Ratificacion del Medico Perito Legal Roger Pacheco Carranza

Medico Legista del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Péblico.
»,f"(éuien dicho acto se ratifico en el contenido y firma de los
Qggﬁfé‘os Médicos Legales: N°.013789 (de fecha 27 marzo del 2001),
€ NoD28767 (de fecha 19 de julio del afio 2001) y ¢l N°.081211 (de fecha

27 de diciembre del afio 2010). Respecto a las conclusiones del primer
;

/ certificado refiere que el agraviado después de realizar una resonancia

magnética se pudo detectar una hernia del nicleo pulposo, es decir, que

la columna tiene nicleos en todas sus vértebras y justo uno de esos

nucleos estaba comprimiendo unos nervios, eso significaba que estaba

/ comprimiendo la medula espinal en la zona D5 y D, siendo la causa
j por la cual el agraviado no podia movilizarse; sin embargo no se puede
precisar el tiempo que tendrian esas lesiones, empero, dicha hernia pudo

haber sido detectado con facilidad en el examen médico que se le

“1‘\ sometié para su ingreso al servicio militar, por lo que opina que pudo
haberse presentado la hernia durante su permanencia en el cuartel.
Respecto a la conclusion del segundo certificado, refiere que la causa de

la hernia central antes mencionada puede ser debido a etiologia
traumatica (producido por un golpe) como patologica (por una

~ ocasionado por agente duro y superficie rugosa (objeto duro y que tenga
\ peso). Respecto al dlimo dictamen recomienda que se practique una

H

x : . . .
resonancia magnética nuclear e informe actualizado de columna dorso

=N

~-.._ molestias, pues debido a las agresiones sufridas es muy posible que tenga

‘secuelas multiples, debe tomarse en consideracién que £l tamado de la

H
S
S
:
;
£

el




i
e

hegriia puede variar si el paciente es sometido a una adecuada fisioterapia,

s bie;z/;:s cierto el agraviado a la fecha se encuentra clinicamente estable,

no debe realizar labores que conlleven algin esfuerzo fisico, descartando

ueda volver al servicio militar. Finalmente refiere que es el
neurocirujano quién determina si la hernia es operable, que las heridas
con costra en los pies del agraviado guardan relacién con golpes con palo
de escoba, por ser de superficie dura y rugosa y respecto de las
excoriaciones que se describen afirma que son lesiones recientes.
Finalmente respecto al protocolo de tortura indico que es un informe
que valora tanto el examen fisico-mental como examenes auxiliares,
teniendo una duracién de ocho a diez meses, pero que el examen médico
al que ha sido sometido el agraviado contiene casi la totalidad de

aspectos a ser observados en el protocolo.

Ratificacion del M@cg Perito Victor Guzmidn Negron
Medico Legista del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico

(Esspecialista en Psiquiatria). Quien se ratifico en el contenido y firma de
los Certificados Médicos Legales: N°.013789 (de fecha 27 marzo del
2001) y el N°.081211 (de fecha 27 de diciembre del afio 2010). Refiere
que en fos dos dictimenes se pronuncio respecto al estado de salud del
agraviado, en ese sentido, los hechos narrados por el agraviado en el
primer dictamen fue libre y espontineo; concluyendo después de

evaluarlo que no presentaba sicopatologia de psicosis, es decir, que no

\“E era un enfermo mental; asimismo, debido a la situacién traumatica que

\1habfa atravesado le produjo una situacién de estrés lo cual se manifestaba
i

~Jpot el transcurso del tiempo puede desvanecerse, pero cuando las

R U . . .. -
. circunstancias son graves esta situacion de estré‘s\pucdg:fpermanecer de
# i

N P




forma permanente y generar secuelas como el estrés post traumatico; en

estos cagos se recomienda seguir un tratamiento tanto en la parte
- e v .\
/' la

ica como medica. En el Gltimo dictamen médico se concluye que

ud niental del agraviado esta estable, no se encontré alteraciones
S )
s significativas.

/ Ratificacidn del Medico José Elmo De La Vega Diaz

Medico Legista del Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico
(Medico Cirujano e integrante del equipo que determina los casos de
| tortura). Que en este acto el medico se ratifico en el contenido y firma de
/ los Certificados Médicos Legales: N°.28767 (de fecha 19 de julio del
2001) y el N°.081211 (de fecha 27 de diciembre del asio 2010).
Refiere que la hernia que presentaba el agraviado habria sido ocasionado
pot dafios al cuerpo y a la salud (etiologia traumatica), tomando en
i consideracion la corta edad del agraviado, y para que ocasione ese tipo de
" lesiones debi6 haber sido por medio de un objeto duro y supetficie

rugosa (podria ser un palo de escoba) debiendo ser de una considerable

intensidad mas que reiterativo. Que la hernia es una comprension

nerviosa entre vértebra y vértebra que puede ge

del cuerpo. Afirma que no se ha demostrado que la hernia en un joven

de 19 afios pueda darse por causa patolégicas, a por mala alimentacion o
\ . -
\ por haber padecido de tuberculosis.
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“Psicologo Forense de la Policia Nacional del Perti. En

c;léte juzgamiento
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se ratifica el contenido y firma del Dictamen Pericial Psicolégico Forense
Ne. 1107‘2091 obrante en autos a folios 46.
Refiere

e para la realizacion de esta pericia se entrevisto en dos

opo nidades con el agraviado, recuerda que en la primera sesion el

idnte no se podia movilizar y se encontraba ansioso, pero para la

Ry
segunda sesion estaba mas presto a la colaboracién en la entrevista y

pudo caminar. Respecto al relato que hizo de las agresiones que habia
sufrido dentro del servicio militar, descartaron un trastorno de la

realidad, por lo que su relato tenia veracidad; pero se evidencié una
_ dependencia emocional con la madre

N

Respecto de su conclusion de que el agraviado decaia ante el trato duro

3
sefialo que cuando un persona tiene una estructura sicolégica fragil, no
Y

re
puede sobteponerse tan ficilmente a situaciones estresantes (sea un

i

N tcans
e

cambio favorable o desfavorable), en algunos casos expresan esas
reacciones a través del cuerpo, lo que no pueden expresar con palabras
pudiendo “magnificar” las consecuencias de algunas acciones contra su

persona; lo cual no significa que exagere las cosas, sino que se da a nivel

de las consecuencias corporales, no respecto de como sucedieron los
hechos. Que al parecer habia signos indicadores de cierta desadaptacion

> a la vida militar, debido a los maltratos que habrtia sufrido dentro de su

\

servicio militar, coincidiendo con las conclusiones del certificado medico
\ legal N°.013789 de fecha 27 de marzo del 2001. Descartaron que el

agraviado se haya encontrado en un estado de alucinacién o viendo cosas

nde no hay, en ese momento se encontraba conectado a nivel

ensamiento y de la realidad. Finalmente refiere que desconocia sobre el

iagnostico de la hernia central de nucleo pulposo; y refiere que el

g agrawado puede realizar otro tipo de ocupacién u oficio, que en los casos

-de tortura siempre se transgrede la estructura psicoldgica g{e h persona

i
F » § i
.y
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Fotemié N°.2366/01 de fecha 02 de abril del afio 2001, que obra a folios
503”‘”51 i com i

Ragﬁcgzon gel Perito efectivo goljcml Juan Leiva Pimentel
Medlco Fo;énse de la Policia Nacional del Peri. En este contradictorio

se ranﬁcp en el contenido y firma del Dictamen Pericial de Medicina

7
I

i
5
S
4

si como del Dictamen Pericial de Medicina Forense N°.5633/01 de
técha 19 de julio del afio 2001, que obra a folios 315

Refiere que el primer dictamen establece que el agraviado no presenta
lesiones externas recientes, es decit lesiones que no tengan mas de diez

dias de haber sido producida; consignandose dnicamente lesiones

antiguas ubicadas en la regi6on lumbar, consistiendo en cicattices planas

b
objeto que lo haya producido, pero pudo haber sido de tipo contuso o
excoriaciones.

e
o

hipocromicas y lineales, que ello no indica con certeza el elemento u

e

e
e

Que no se puede determinar si la cicatriz es como consecuencia de una

lesién grave solo con visualizarla. Que tampoco se puede determinar el

tiempo de las lesiones, salvo las lesiones recientes que tiene menos de
\‘, t‘ o

diez dias, en este caso solo se observa cicatrices hipocromicas de una

data mayor a diez dias y menor de ocho meses a un afo, que no se

bl
preciso-la captidad- de cicatrikesporque habia superposicion de estos, es
decit, que en un mismo lugar se habian producido vasias lesiones

4

Refiere que la hernia no desaparece por el transcurso del tempo, siempre

va a generar molestias al paciente, si bien es clerto hay tratamientos
| , las mis

| médicos, las mismas son para aminorar o sobrellevar dicha dolencia
\5 ] .

™. Respecto del dlumo informe de tesonancia magnétca practicada al
pe £n
kd
>y .

»»«;,(,‘

<
“ decir, que dicha resonancia se practicé en la zona lumbg sacra, zonas

distinta a la ubicacién de la hernia de nucleo pulposo quc; presento en la




columna dorsal a nivel D5 y D6. Afirma que el relato realizado por el

ag{gxwado g}lﬁrda relacién con las lesiones encontradas a nivel lumbar
\ pa - ";

oliv:
f’ .
~—Paicologo Forense de la Policia Nacional del Perd. En este juzgamiento

s¢'ratifica el contenido y firma del Dictamen Pericial Psicolégico Forense
/N°.110/2001, obrante en autos a folios 46.

" Refiere que el paciente en esa oportunidad no presentaba trastotno

psicolégicos, es decir que la persona no tenia trastornos de personalidad;

pero si personalidad fragil que presentaba el agraviado, quiere decir que

e
o

el paciente ha pasado por situaciones dificiles como la carencia del padre

e
et

o la madre, o el medio donde se ha desarrollado ha sido bastante

amenazante, entonces esa persona ha sido sobreprotegido ante cualquier
evento, su tendencia va hacer a quebrarse ficilmente en relacién a otras
personas que han tenido el debido reforzamiento o la debida
comprensién que lo han ido preparando, en este caso, los problemas
familiares pueden hacer una estructura psicolégica frigil. Refiere que

toda persona que ha sido sometida a una situacion estresante puede
e

verse que el deseo es diferente de la realidad eso hace

momento se va dar cuenta que la institucion no era tan gratificante o tan

esperada para €1, por lo tanto hay que trabajar en la persona para que se
\ pueda desarrollar en otros ambitos.
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“ 1)/Acta de folios 170 de techa 7 de marzo del 2001, levantada por la

efiora Juez del Pomer Juzgado Especializado en Derecho Publico

5 \ / dog:;Qra Jackeline Yalan Leal

Z}Informe medico que en copia certificada obra a folios 122y 123 que
han sido suscrito por el dr. Fredy Hermenegildo A. de medicina de
emergencia del Hospital Central de Ia FAP

3) Copia certificada de la Historia Clinica obrante a folios 126, suscrito
por la doctora Beatrice Macciota Felices.

4) Informe N°.07-2001-DP-ADH-AJ obrante a folios 738, de fecha 05
de noviembre del 2001.

5) Examen de aptitud fisica practicado al agraviado Frank Alfredo
Romero Arrieta antes de su ingreso al servicio militar, obrante a folios
793.

6) Manifestacion Fiscal del recluta FAP Juan Carlos Castillo Montenegro
obrante a folios 12 y la declaracion Informativa de la recluta FAP Martha
Jhoana Rojas Salas obrante a folios 14, ambas declaraciones obran en el
expediente remitido por el Fueto Militar y que corre como anexo al
principal.

7) Acta Fiscal de fecha tres de marzo del anio 2001, obrante en-autos-a-
folios 983.

~8) Acta de la sesi6n de audiencia de fecha tres de setiembre del afio 2008

2 rcspecto de la declaracion Cesar Pérez Montoya, obrante en autos de

f&hos 2173 a 2176.

obrante a folios 784 a 787.

Y




FARNEY
§ %,

I'l) Cegihcado de Antecedentes Penales de Amador Cordero Guerra,
( \' obrgyiie a folios 1657.

7

/

4
i
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/EZU_IHIQ CUESTIONES RELATIVAS A LOS HECHOS

El Colegiado como primera premisa fictica tiene por cierto el hecho
afirmado por el agraviado y aceptado por los acusados que el primero
ingresoé a realizar su servicio militar en forma voluntaria en la Base Aérea

de las Palmas en el mes de febrero del afto dos mil uno fecha en que los

acusados se desempeniaban como personal militar de la Fuerza Aérea del
Perd, que el acusado Amador Rodolfo Cordero Guetra laboraba en la

seccion de entrenamiento de operaciones terrestres en la mencionada

base aérea dictando a los reclutas el curso del Codigo de Justicia Militar,

que el acusado Marco Antonio Rojas Narro se desempefiaba como

Satrgento primero y era un personal antiguo, y que los acusados Abraham
Fortunato Gaitan Cueva y Jorge Vicente Mendoza Gutiérrez tenian el

rango de Sargentos Segundos y habian sido designados Monitores de los

i

reclutas que habian ingresado en el contingente al que pertenecia el

agraviado, no hay discusién entorntes sobre este aspecto al ser una
cuestion de hecho aceptada por las partes.

| Ahora bien, la discusién y debate se centra principalmente en tres
L aspectos:

i/

Mx,)'

)>

“"»m«x.,\.._m

. Y

. 1.- En el hecho de haberse producido en la forma y circunstancias que
‘servicio.

refiere el agraviado las agresiones fisicas y psicologicas en su contra
~“)durante el periodo que permanecié en el cuartel militar realizando su
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2.- Sj/ihﬁsu}ecuelas fisicas que presentd el agraviado de paraplejia y hernia

_central fen columna, asi como el cuadro psicolégico presentado eran

prodpcto de dichas agresiones.

SEXTO .- VALORACION DE LA PRUEBA ACTUADA

En el presente proceso luego del analisis y evaluaciéon de los medios
probatorios actuados con las formalidades de ley, con respecto a los
otros datos ficticos a determinarse, se ha llegado a la conclusién que
como hechos probados se encuentran los siguientes:

Para dilucidar el primer aspecto fictico en debate, el colegiado tiene en
cuenta que la version del agraviado sobre la forma y circunstancia del
evento, no ha variado en lo sustancial, por el contratio sus primeras
declaraciones e imputaciones guardan similitud y coherencia con el relato
factico que ha realizado en el presente juicio oral, teniendo en cuenta el
Colegiado que algunos detalles si bien no ha sido posible ser narrados
por este de manera puntual en juicio, como por ejemplo especificar
contundentemente la fecha de su ingreso al cuartel para realizar el

servicio militar en la Fuerza Aérea del Pert, sin embargo en el relato del

! modo y circunstancias de las agresiones sufridas, asi como del tipo de

flicciones que padecié durante su permanencia en dicha institucién asi

“'¢omo en la identificacién de sus agresores, ha sido uniforme su version,

Aji tenemos que a nivel preliminar el agraviado Frank Alfredo Romero

Sy 4

Arrieta, en su declaracién dada en presencia_del r:.:;}&‘csentante del
- o ", \g

e E

V.




Mnmfeﬁo Publico y de su abogado defensor, indica haber iniciado su

2

¢

%emctb militar el 19 de febrero del 2001 y que el dia viernes 23 de
\febzero en horas de la noche, después de pasar lista, los monitores de su

ﬁ%lra, que responden a los apellidos de Pérez y Gaitan comenzaron a

!pegatle con una vara — similar a la que emplean los policias- en su

lunes 26 de febrero de 2001 los

espalda cuando estaba en posicién de “planchas”; posteriormente el dia
monitores”

antes mencionados
.. 29 ] 1é S
monitores de apellido Mendoza y el conocido como cigartito, éste Gltdmo

continuaron golpeindolo con la vara en la espalda, uniéndoseles los
lo golpeé con un palo de escoba; el dia veintsiete de febrero los ya

s L
s

mencionados siguieron con su agresion, por lo que el dia miércoles

i

amaneci6 cojeando optando por llamar por teléfono a su tia de nombre

H
}

Flora comunicandole de la agresion de la que era victima , pidiéndole que

lo sacara, citcunstancias en que fue sorprendido, procediendo sus
agresores a taparle la cara y a propinarle golpes de pufio y puntapiés

amenazindolo con seguir agrediéndolo en caso no dijera que el dolor

que tenia en la columna era por qué lo habia atropellado un catro;

manifestd que el dia jueves amanecié con mas dolor, por lo que con la
anuencia del monitor Pérez se dirigié a la Posta_Médica, en donde le

aplicaron una ampolla para luego dirigirse a su cuadra a descansar , ya

£ i
finalizando la tarde se percaté que no podia mover la pierna derecha y
que después que le revisaron el cuerpo, ¢l monitor Pérez le indicéd que

tenia que decir que se habia resbalado de las escaleras golpeandose la

L, ,? i “‘

olumna; el dia viernes a las 04:00 horas no se pudo levantar ya que no
entia sus piernas, por lo que lo trasladaron de emergencia al Hospital

as Palmas; y de ahi a las 16:00 6 17:00 hotas, lo trasladaron al Hospital
AP permaneciendo en emergencia toda la noche; en

dicho lugar bﬁl
presento el monitor Pérez quien le dijo que no lo denuncmc[

ya que iba a




de - pmqmatna

terminar su servicio, que era pobre y que queria sacar su certificado de
comando G 1IR sin ningun problema, al dia siguiente lo trasladaron al area

permaneciendo en dicha area tres dias y como

consecﬁencxa de una accién de Habeas Corpus el 06 6 07de marzo del

ﬂ;et'dlo que en circunstancias que la sefiora Juez que concedié el Habeas

Lorpus interpuesto a su favor lo entrevistaba, se present6 el monitor
" Gaitan quien refind que su presencia se debia a las

otrdenes

2 ’ 2 del
instructor Flores, ya que le habia indicado que le llevara un paquete que
/ la madre del agraviado habia dejado, por lo que la juez comenzd a

interrogar al monitor antes mencionado. En dicha manifestacion sefialé

que sus agresores fueron los monitores Pérez conocido como “duende
(Gaytan, Mendoza, y el conocido como “cigarrito”. Que Mendoza lo

agredié como una macana en la columna, el conocido como “Cigarrito

con un palo de escoba en el mismo sitio y el Técnico Cordero le agredié
en el rostro rompiéndole los labios

Asimismo con fecha diecinueve de octubre del 2001 rinde su declaracion
preventiva la misma que corte en autos a folios 359 a 363, indicando que

después de su internamiento en el cuartel de la FAP fue asignado a la

cuarta cuadrilla, ]a misma que estaba al mando del monitor Cesar Pérez

Montoya y su inmediato inferior era el monitor Abraham Gaitan Cueva
quien era el que los cuidaba

su cuadrlla estaba conformada
aproximadamente por setenta y siete efectivos; dijo que los maltratos

ol

omenzaron el dia 23 de febrero del 2001, por parte del monitor Pérez
)c,n cuyo intetior contenia plomo, pot que no le

v}V ontoya, el mismo que lo golpeaba en la espalda con una vara de policia

mpraln/ kekes, eso lo




repetia todos’) los dias con todos los reclutas; también el monitor Gaytan

Lueva segu;a las ordenes del monitor Pérez y golpeaba a los integrantes

de la cuaﬂnﬂa en el estobmago, en el rostro y en el pecho; ademis el

\tecmco/Cordero le reventd los labios, incidentes acontecidos el viernes

febrero del 2001; el dia sibado el monitor Rojas apodado
ito”, les dijo que tenian que aguantar todos sus golpes de lo

/
cpntrario no recibirian la visita de los familiares, hizo que el declarante

con otros tres reclutas se pusieran en la posicidon de planchas y los

golpearon con una vara de plomo en la columna y después a la media
noche lo tuvieron en la ducha remojando hasta la una de la madrugada
o esto por orden del monitor Pérez. Al dia siguiente después de recibir la
/ visita de sus familiares, les dijeron que hagan parte especificando lo que
les habian dejado sus familiates, que con el dinero que le habian dejado
pagob lo que le debia al monitor Pérez ya que él les obligaba a comprar
kekes, y si estos no se acababan los maltrataban, esa vez también les
pusieron en la ducha y una vez desnudo los golpeaban en las piernas. El

lunes en la noche lleg6 el monitor Mendoza quien les indicd que se

o

pongan las chompas en la cara y procedieron a golpearlos en el
estomago, de ahi los pusieron en posicion de planchas

la vara de policia. El martes en 1a noche el monitor Pérez hizo que se
desnudaran y les arrojaban baldes de agua para luego agredirlos a palazos

en la columna; el dia miércoles 28-de febrero del 2001, el monitor Pérez

\ les propiné dos golpes en la cabeza con la vara de policia; en horas de la
. ; %i \ )

b3 "
noche compro una gaseosa al monitor Pérez para que pueda llamar por

\gelefono a su tia Flora Arrieta Azcarate, diciéndole que estaba cojeando,

eh ese momento le amarraron la cabeza con un trapo para comenzar a

cabreado”, que habian escuchado toda la conversacién tel fomca que

. A

golpeatlo entre varias personas, le patearon en todo el cuerpo,y le dijeron

e st



no tenia que decir nada de lo que pasaba ahi ya que ellos podian ingresar
a cualqui’?r institucion de la FAP y le podia ir peor de lo que estaba,

,)'. 4
adqlérifd/o regres6 a su cuadrlla, manifestindole a su compafiero José

cuartel, echindose en el camarote de su amigo Churasakari, ya casi en la

/ noche no sentia sus pietnas, por lo que pidid a esta persona antes
/ mencionada que llamara al monitor Pérez y llorando le pregunto del
| porque no sentia sus piernas, quien le contesto que quiza se debia a las

inyecciones; el dia viernes dos de marzo se levant6 llorando porque no

senta las piernas, por lo que su compaiiero Churasakari llamé al

monitor Pérez, quien le dijo que tenia que levantarse y pidid a sus

Y : i

compareros que lo volteen, para luego indicarle que tenia que decir que
s habia caido de una escalera, luego llamaron al instructor de apellido
a Gomez, para luego llamar a una ambulancia y llevarlo al Hospital Las
Palmas y de ahi al Hospital Central de la FAP, ese dia llegé el monitor
Pérez de civil haciéndose pasar como su familiar; pidiéndole que lo

perdonara, que no dijera nada-que=ese pobre, que lo dejara salir adelante

y que indicara que se habia caido de las escaleras.

% Sefial6 al acusado Jorge Vicente Mendoza Gutierrez, como monitor de
\\la quinta cuadrlla y que este ingresaba a su cuadrilla para torturar a

e \Pdos, los maltrataba con una vara de policia y les traba pufietes en

S
=2 supervivencia, el mismo que le tird un palazo en la columna. Que, Pérez
N}

,) y/Gaytan los maltrataba en la cuadrilla a cualquier hora y el Técnico

H

3 A
e \‘:tidas partes del cuerpo; que Marcos Rojas Narro, era comando GIR de

Cordero cuando les daba clases en unos salones al frente 4&\ la cuadrilla.

Dy



Reﬁrié,,,q‘qe jamas ha sufrido un accidente de transito, que el monitor

C esar Pe;fe7 Montoya lo amenazaba para que dijera que habia sufrido un

sedit con

acader;ﬁte automovﬂlsnco Los monitores Pérez, Gaytan y Mendoza lo
golp/éaron con una macana de policia y el sargento Rojas Narro lo

palo de escoba de aproximadamente cincuenta centimetros

que lo golpearon consecutivamente en la parte de la espalda, en las
/nalgas y en otras partes del cuerpo

En juicio oral como ya se ha indicado senalé que por el tiempo

transcurrido solo recordaba que lo golpearon en la columna utlizando
~’

diferentes métodos, como el método del chinche el cual consistia en

colocar la cabeza en el piso en forma de “V” con las manos atras en la
cadera y ellos golpeaban con una macana que tenian guardada en uno de

los casilleros de sus compaiieros, también utilizaban un pedazo de palo
de escoba para golpearlos, ademas del castigo llamado
\ sisti

“rusa” que
consistia en colocar a la persona en la parte superior del camarote y asi
>

hacer planchas, que fue victima de agresiones por parte no solo de los

V: &l
monitores que estaban a cargo de su cuadrilla, sino ademas de otras
personas como el conocido como “cigarrito”, ¢l cual

golpeaban, asimismo ingresaban los monitores de otra cuadrilla, que

i
-
i o

habia cierra rivalidad entre monitores porque si uno abusaba de su
cuadnlla el otro ingresaba y hacia lo mismo, que ha sido maltratado

recibiendo multiples golpes en la columna, agresion que le ocasiono el

mpedimento para caminar, asimismo que en otras ocasiones le ponian




-y

los acusados le infitio, asi sefialé que el técnico Cordero le hizo el globo

revenfé{hdolé;el labio, que la persona de cigarrito, le hizo hacer la rusa y
. /

lo golpe(’}/éon una palo de escoba en la cadera pero no que no recordaba
/

palazos fueron, lo que recordaba era que no tenia que caerse, y

 una oportunidad un compaidiero se cayd y lo hizo volver a poner
: . . v, N
en/la misma posicién, que el palo de escoba era de aproximadamente

;;;ﬁarenta a cincuenta centimetros, que sus monitores Pérez y Gaitan
fféstaban juntos cuando salian del bafio y eran golpeados en las plantas de
los pies, que el acusado Gaitan era el encargado de revisar los casilleros
/ que estuvieran limpios caso contrario los golpeaban con la macana enla
j cabeza, que este acusado lo ha agredido con la macana en la columna
\ haciendo “el chinche” y luego también en la planta de los pies al salir del
bafio. Con relacion al acusado Mendoza refiere que fue quien le colocd

una especie de cafarena en la cara y los golpe6 en el estdmago para

probar su resistencia, asi como en que en otras ocasiones también
ingresd a su cuadra golpeando a otros compafieros.

Al respecto sobre la valoracion de la versién del agraviado, el Colegiado
tiene en cuenta lo senalado en el Acuerdo Plenario No. 2-

4

i
i
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116, sobre requisitos de la sindicacién de co- acusado, testigo, o
\ |

RS
FEERY

3%

agraviado, emitido por las Salas Penales Permanente y Transitotia de la

b

Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en Pleno

Jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 116° del

EI'exto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, pautas que

constitugen reglas de valoracién asi como precedentes vinculantes de
H
. obligatorio cumplimiento.
e \}{ .




b

ral 24, literal d), de la Constitucién, que consagra la presuncién de
encia; y, en segundo lugar, el articulo 283° del Codigo de

H
/
J
H
H
H
£
{

cedimientos Penales, que dispone que los hechos y las pruebas que
/ los abonen serin apreciados por los jueces con criterio de conciencia

/ Ambas deben ser aplicadas, bajo la preeminencia del derecho a la
presuncién de inocencia. Si bien el Juez o la Sala sentenciadora son

soberanos en la apreciacién de la prueba, ésta no puede llevarse a cabo

sin limitacion alguna, sino que sobre la base de una actividad probatotia

s & &
concreta — nadie puede ser condenado sin pruebas y que éstas sean de
cargo-, juridicamente correcta —las pruebas han de ser practcadas con
todas y cada una de las garantias que le son propias y legalmente

exigibles-, se ha de llevar a cabo con arreglo a las normas de la logica

maximas de la experiencia —~determinadas desde parametros objetivos - o
de la sana critica, razoniandola debidamente

283° del Cé

La libre apreciaciéon razonada de la prueba, que es el sustento del articulo
.0di d

digo de Procedimientos Penales, reconoce al juez la potestad
de otorgar ¢l mismo el valor correspondiente a las pruebas, sia diteetivas

legales que lo predeterminen. Desde esa erspccnva es de afirmar que el
derecho a la presuncién de mnocencia exige sobre el particular que las
pruebas de cargo, que justfiquen una condena, ademais deben ser
. suficientes. El f.anon de suticiencia de la prueba ~de la idoneidad de la
- ; 7 .

articularmente

prueba de cargo para fundamentar la incriminacién del imputado-, sobre
sensibles

referidos a

E la base de la apreciacion logica realizada por el juez, en casos
A

las declaraciones

de

los




hecho puniblg-, debe cumplirse a partir de la configuracion razonable de
determinadas teglas o criterios de valoracion, que es del caso enunciar

e I . . ,
para asegurar la vigencia de las garantias de un proceso penal

constitycionalmente configurado. Se trata, en suma, de criterios que

Cuando declara un coimputado sobre un hecho de otro coimputado, y

i

/ . .
/ que a la vez se trata de hechos propios ya que ellos mismos los han

3
3
Y

\\

e

cometido conjuntamente, pot lo que su condicién no es asimilable a la
del testigo, atin cuando es de reconocer que tal testimonio puede ser
utilizado para formar la conviccién judicial —no existe por ese hecho
descalificacion procedimental-, corresponde valorar varias circunstancias,
que se erigen en criterios de credibilidad -no de mera legalidad-, y que
apuntan a determinar si existen datos relevantes que las desnaturalizan
situaciones que explicarian que el coimputado pudiese mentir. Las
cautelas que ha de tomarse en cuenta resultan del hecho que el
coimputado no tiene obligacién de decir la verdad, no se le toma
juramento y declara sin el riesgo de ser sancionado, sin la amenaza de las
penas que incriminan el falso testtmonio.

Por tanto las circunstancias que han de valorarse son las siguientes:

a) Desde la perspectiva subjetiva, ha de analizarse la personalidad del

de\obtener beneficios de cualquier tipo, incluso judiciales, que por su

-entidad estin en condiciones de restatrle fuerte dosis de £redibilidad.

N
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A,siﬁli.gﬁm, se tendrd del cuidado de advertir si la finalidad de la

" decldracién no sea, a su vez, exculpatoria de la propia responsabilidad.

Y Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato incriminador

Jesté” minimamente corroborado por otras acreditaciones indiciatias en

/ contra del sindicado que incotporen algin hecho, dato o circunstancia

externa, aun de caracter pernférico, que consolide su contenido

incriminador.

c) Asimismo, debe observarse la coherencia y solidez del relato del
coimputado; y, de ser el caso,.aunque sin el caracter de una regla que no
dmita matizaciones, la persistencia de sus afirmaciones en el curso del
iroceso. El cambio de version del coimputado no necesariamente la
nhabilita para su apreciacion judicial, y en la medida en que el conjunto
le las declaraciones del mismo coimputado se hayan sometido a debate y

nalisis, el juzgador puede optar por la que considere adecuada.

[ratandose de las declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el unico
estigo de los hechos, al no regir el antiguo principio juridico festis unus
estis nullus, tiene entidad para ser considerada prueba vilida de catgo y,

ror ende, virtualidad procesal para enervar la_presu

lel imputado, siempre y cuando uv ov auviertan razones objetivas que
nvaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza serian las siguientes:

1) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan
relaciones cntre agraviado e imputado basadas en el odio,
resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la
parcialidad de la deposicién, que por ende le nieguen aptitud para

generar certeza.




‘.} Ve eraurmhtud que no solo incide en la coherencia y solidez de

T px;opla declaracién, sino que debe estar rodeada de ciertas
Y,

cofrobotacxones petiféricas, de caricter objetivo que le doten de
/aptitud probatoria

/ 3) Petsistencia en la incriminacién, con las matizaciones que se
/ sefialan en el literal c) del parrafo anterior
y
4
7
4
7/

Los requisitos expuestos, como se ha anotado, deben apreciarse con el

rigor que corresponde. Se trata, sin duda, de una cuestion valorativa que

incumbe al 6rgano jurisdiccional. Corresponde al Juez o Sala Penal
analizarlos ponderadamente, sin que se trate de reglas rigidas sin
/ posibilidad de matizar o adaptar al caso concreto
5\‘\ En el presente caso con relacion a la declaracion del agraviado, el
\’\\ Colegiado advierte que se presentan estos tres requisitos, para tomar pas
“ ciertas sus versiones, en primer lugar
i\ .

la ausencia de incredibilidad
subjetiva, pues no ha existido una relacién prolongada entre acusados y
agraviado (es aceptado por todos que el agraviado permanecié poco

tiempo en el cuartel militar de la FAP) que permita inferir que_este

impute la autoria de las agresiones por situaciones de odio

5 de 0 0O
resentimiento, pues si bien en el caso del acusado Gaitan este era

i I "
monitor de su cuadra y mantenia un trato permanente con el agraviado
i
L4
i

b
loq otros acusados son individualizados de un nimero no determinado
de superiores y personal a cargo de los reclutas o simplemente eran
ersonal antiguo sub alterno en actividad, en cuanto a la verosimilitud

0 s0lo existe coherencia y solidez en la declaracién, sino que existen

ptros elementos que la corroboran, ademas como ya se ha a;éirmado de
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i

la persisténcia pese al tiempo transcurrido en la incriminacién, con las
matizaciones que ya se han indicado
7

Los,/ datos periféricos que abonan en cuanto 2 la acreditacién de la
yéracida

cidad de la imputacién del agraviado estriban en el contenido de los
entes medios probatorios

El Certificado Médico Legal N° 013789-V de fecha 27 de marzo del
2001, practicado al agraviado Frank Romero Arreta y suscrita por los
médicos Victor Guzman Negrén y Roger E. Pacheco Carranza, en la que

el examinado indica haber sido agredido en las fechas del 23 al 28 de
febrero del 2001 por no comprar los “kekes” que vendian sus superiotes
siendo golpeado en su espalda, concluye dicha pericia, que el paciente

i
presenta cicatriz lineal blanquecina de cinco centimetros en tercio

superior de region posterior externa de antebrazo izquierdo sin huellas

dorso lumbar.

de sutura, cicatrices hipo cromicas pequenas en regién anterior de ambos
tobillos, cicatrices atroficas lineales, transversales y paralelas en region
k]

no presentaba a la fecha del examen huellas de lesiones
£ 1 » s ¢ 3 [

traumaticas recientes, empero si presenta huellas de lesiones traumaticas
antiguas tipo exconaciones ocasionado por contacto con superficie
o> . s

rugosa, presenta hernia central que comprime medula espinal e D5-D6

‘Cl

(RMN) en sus conclusiones psicopatologicas se sefiala como diagnostico
a:h como no psicopatologia de psicosis, indica una atencion facultativa de

Reaccmn aguda al estrés( reaccion situacional con sintomas de ansiedad),
%
AR

»»«;,(,‘

x}co dias - e incapacidad médico legal de quince dias, salvo

i
e

complicaciones. Indica como observaciones que en la historia clinica, no

se consignan evaluaciones médicas del servicio de medicina varones
du.de el 21 de marzo del 2001.

,
[ H
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Asimismoﬁi fojas 286 a 288 de autos obra el Certificado Médico Legal
N° 099‘767 PF-AR de fecha 19 de julio del 2001, RML N°

N 20019’1028767, suscrita por los médicos legistas José Elmo de la Vega

1aé y Roger E. Pacheco Carranza, y cuyas conclusiones evidencian las
N

nes referidas por el agraviado, asi sefiala que existen signos de

/lesiones traumaticas que tienen relacion a las lesiones descritas en la

historia clinica, ocasionados por agente contundente duro y supetficie
rugosa. y en cuanto, a las causas de la hernia central que comprime la
médula espinal a nivel D5-D6, segin informe de la resonancia magnética
nuclear, esta debe ser debida tanto a etiologia traumitica, como
patolégica. En el mencionado certificado se consignan datos de suma
importancia para el esclarecimiento de los hechos, como el referido a la
nota de enfermeria, que precisa que ¢l paciente refiere que ha sido
golpeado en la zona lumbar en repetidas ocasiones, que le han roto el
labio y tiene heridas en los pies ya con costra, firmado por la enfermera
Tania Cornejo, asimismo la nota de enfermeria de fecha 03 de marzo del
dos mil uno que indica que en el servicio de guardia siendo las ocho de la
noche, ¢l paciente refitié no poder mover las piernas y que lo hace con
ayuda y que “asimismo presenta lesiones en zona lumbar”, , Y en el
siguiente turno de enfermeria se consigna que el paciente presenta * piel
marcada en la espalda segin refiné debido a golpes, ademas de heridas
con tejidos costrosos en pies y brazos. Este dato que se consigna, da

cuenta de lo que las enfermeras que asisteron al agraviado en el

Hospital central de la FAP, no solo vieron y obsetvaron sino de las

olestias que presentaba el agraviado, en las fechas proximas a los

i ﬁ‘;echos; Por otro lado al concurrir al presente juicio oral el primero de

" los nombrados indicé que cuando se refieren en la penczm al agente se

Y
.

)

" trata de un solo objeto duro de peso y de ‘:uperﬁ(:le rug,()ba cOmo por




e

-

ejemplo un p@fo de escoba, asimismo que por la edad del paciente el
ongen dela /}ierma es traurnatca y que la paraplejia que presento se debié
preasamgﬁte a que la hernia produce compresién nerviosa entre vertebra
Kverte)éra lo que le impide la movilidad, que tuvo la oportunidad de
@ﬁar al agraviado asi como de revisar la histotia clinica, asimismo

mg:l’xco que si el agente es rugoso debe haber una escoriacién en fase de

y’c;stdzadén.

A fojas 49, obra el dictamen Pericial de Medicina Forense N° 2366/01 de
techa 02 de abrl del 2001, suscrita por los Peritos Médicos Coronel
Policia Nacional del Perti Rafael E. Rivera Ybarguin y Mayor PNP Juan
Leiva Pimentel, en la que se indica que el agraviado presenta lesiones
antiguas “Cicatrices Planas, hipocromicas, lineales ubicadas en la region
lumbar, la mayor mide 10x0,5 cm y la menor de 4x05 cm”, al ser
interrogado este ultimo perito en sesién de audiencia indicé que
efectivamente las  lesiones  descritas  guardan  coherencia y
correspondencia con las lesiones referidas por el agraviado, por lo que la
hernia y paraplejia presentada a consecuencia de esta estan

estrechamente relacxonadas con_ ld‘s 1(,510

contundente duro y de »uperﬁcte rugosa, agente que se identifica con un

pedazo de palo de escoba y con una macana o vara de policia .

Debemos tener en cuenta que de autos obra el Dictamen Pericial
Psicologico Forense N° 110/201 de fecha 31 de marzo del 2001,
ielaborado por los peritos psicolégicos Jaime V. Garay Bolivar y Luis
Vasquez Galvez, en la que se indica como conclusion que el examinado

{rank Alfredo Romero Atrieta es un joven que no presenta trastornos

oy
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embargo su/ estructura psicolégica es algo frigil y ante situaciones

petabldas /como amenazantes puede inconscientemente defenderse y

'pedu: ada expresando bmtomatologm fisica, que es una persona

4

| Para el Colegiado entonces ha quedado acreditado que el agraviado

nsxfmte y tesponsable por la consecuencia de sus actos. Asimismo

p\c‘nto% al concurrir al presente juicio oral se ratificaron en el

cp/;ltemdo y firma del dictamen pericial, indicando Vasquez Gilvez que

/se entrevistd con el agraviado y que relaté los maltratos fisicos, que

/" descartaron trastotno que le impida ver la realidad, que si bien es un

muchacho afectado pero su relato tenia veracidad, ademas detectaron
que el agraviado tiende a decaer ante el trato duro, y que una persona
omo este que presenta estructura psicologica fragil hace que no pueda
sobreponerse a situaciones estresantes o superar situaciones fuertes,

avidenciando una dependencia emocional.

Al respecto el Colegiado entiende que esta fragilidad en la personalidad
del agraviado, produjeron en él un mayor padecimiento, por lo cual
como han indicado los peritos ha tenido una mayor repercusién en su
estabilidad psiquica y corporal, ademas el agraviado tenia otras
expectativas sobre el devenir de la vida militar, y el trato que iba a recibir
al prestar sus servicios a la nacion, desencadenindose en otra realidad

ain mas dristica que el simple rigor o disciplina.

o gsufrié y padecié las agresiones por parte de los acusados, y que

§ 5

‘particularmente los golpes con macana y palo de escoba se han
oducido en la zona de la columna vertebral basicamente en la zona

‘darsal golpes que le ocasionaron una hernia de nucleo pulposo en la

“medula espinal entre las vertebras D5 y D6 (que correspic

'

48



flustrado los peritos que han concutrido a juicio oral a la zona central de
la espalda, y no como ha senalado la defensa en la zona cervical que es la
zona d}ée base de la cabeza hasta la vertebra C7, esto es, queda claro

que Ja lesién esta ubicada entre la vertebra quinta y sexta de las vertebras

l/esi(’)r;: es importante sefialar que ademas estd manifestacion o dolencia
fisica se evidencié inmediatamente después de producidas las agresiones
/  por parte de los acusados Gaitan, Rojas Natro y Mendoza, a quienes el
agraviado ha senalado como los causantes de las agresiones con macana
y palo de escoba, asi como esfuerzos fisicos que generaron suftimientos
.
y padecimientos graves como la plancha rusa, el chinche, los golpes en
/ los pies, y en los brazos, los golpes en el estdmago cubriéndolo con la
f cafarena, detallando desde su manifestacién rendida al poco tempo de
W
; su permanencia en el Hospital de la FAP la forma en que participaron

cada uno de los acusados antes mencionados.

\ Esta situacién de convalecencia del agraviado y de atencién en el centro
hospitalatio de la Fuerza Aérea, se encuentra corroborada con el Acta

Fiscal de fecha 03 de marzo del 2001 elaborada,

Hospital de la Fuerza Aérea del Pert, en la que se deja constancia que
~ . después de permanecer pot cincuenta minutos en el servicio de
| | prevencién, el comandante FAP Mario Elias Podesta Jefe del servicio de
seguridad, expresé que — por disposicién de Cesar Vasquez Suyo, Juez

— Permanente de Aeronautica y el Capitan Luis Carrera Javier, secretario-

po podian ingresar al nosocomio a verificar el estado de salud del

aciente Frank Alfredo Romero Arreta, siendo que con fecha 07 de
2 m rzo del 2001 se constituy6 a dicho nosocomio la doctora. Jackeline

-—-..:\,‘_ L P . . f . .
< Yalan Leal, Juez del Prmer Juzgado Corporatiyo Transitotio
\‘\ . ;} .

-




Especmhzz,do en Derecho Publico, a fin de realizar la diligencia e Habeas

Corpus mterpuesta a favor de agraviado contra el Director Central de la

8 de febrero del 2001 en la columna y en el coxis fue debido a que no
compraban dulces (Kekes) al instructor Pérez, los cuales eran del
/ o

s g L)
instructor Flores; manifestando ademds que dej6 de caminar el dia dos

de marzo y que las personas que lo agredieron fueron los monitores
Pérez, Gaytan, Mendoza, “Cigarrito” y el sub oficial Cordero, quien le
/ rompi6 el labio .

Otro dato importante y que guarda relacion con etiologia de las lesiones

que presentd el agraviado es el contenido del Dictamen Peticial de
Medicina Forense N° 5633/01 de fecha 19 de julio del 2001, claborada
por los peritos médicos Rafael ‘

Rivera Ybarguin y Juan Carlos Leiva
Pimentel, en la que se indica como conclusiones que la paraplejia

presentada por el agraviado Frank Romero Arneta, fue a consecuencia

M

de una hetnia del nucleo pulposo de g

producto de lesiones traumdticas de origen contuso y repetitivo en la
col ebral.
- | (Est ital i
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\Esta prueba es de vital importancia para la dilucidacion del caso que nos
&cupa, pues la defensa ha alegado que el agraviado antes de su ingtreso al
. chartel militar

sufrid un accidente automovilistico, asimismo se ha

}h'unendo su servicio de guardia, hay que sefialar que 1o existe evidencia

de que estos hechos se hayan producido, exi qnendoj tnicamente la
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{
version” del Aestigo Churasacari quien fue compafiero de cama del
.«/- // ) .
agraviado €n el sentido de que este le contara que tuvo un accidente
" automoyilistico, y que el dia que no sentia las piernas observé una
’ /

_i_g%en el cuerpo del agraviado, para el Colegiado el dictamen pericial

Co ento en el que se especifica que las lesiones son de origen
cg';ltuso y repetitivo, hace arribar a la conclusién que estas no se deben a
un solo golpe o trauma, ( como puede ser una caida o un accidente)
tanto mds, si en los certificados médicos se detallar; las lesiones en la
espalda como heridas hipocromicas lineales, mds revelador atin resulta la
Visualizacién del Video de fecha 07 de marzo del afio 2001, es decir
realizado a solo cinco dias de ingresar el agraviado al centro hospitalario
de la FAP, en este video se aprecia, heridas longitudinales con costras en
los pies, ( tobillo y planta del pie) asi herida descostrizada en el
antebrazo, y el mismo tipo de herida ( lineales y contiguas) en la columna
vertebral desde la zona dorsal hasta la zona lumbar, observindose que
incluso algunas heridas se encuentran ain con rastros de costra, lo que

evidencia la data de las mismas.

Ahora bien en juicio oral, también han con

Salcedo Gamboa, Alexander Rios Soria y Monica Morales Aldava
reclutas que ingresaron en el contigente de febrero del afio 2001, quienes

2 han afirmado no haber sufrido ningin tipo de malos tratos ni haber

observado que se haya infringido golpes a algin recluta durante el
.
B . . o . . .
N §ervicio militar, sin embargo, el Colegiado tiene en cuenta que estos
a

el

D té\stigos no compartian la misma cuadrilla del agraviado, asi como que el

N
Ja
K

graviado refiere que los golpes los recibid por parte de sus agresotes en

el interior de su cuadtilla, asi como en la ducha, compartiendo los

5

ejercicios fisicos con los demas reclutas, asimismo tienefen cuenta que al
! /

1
i

Bt




agravxadm se le impartieron los golpes precisamente por su manifiesta

desadaftacmn al rigor militar, teniéndose que incluso ha referido que lo

/
i
£

on varias personas cuando llamé a quejarse a casa de su tia por las
o """".\

esiones y el trato que recibia, asi como en castigo por no asear su

e’ implementos en el interior de la cuarta cuadrilla, versién que fue

b
corroborada por el testigo Churasacari quien sefialé que recordaba que

orden.

en una oportunidad fueron todos los de la cuadrilla agredidos con una
palo de escoba por sus monitores por no haber hecho bien el aseo y

tealizado al

T'odo lo anterior guarda relacion con el Certificado o Examen de Aptitud
Psicofisica de fecha doce de febrero del afio 2001, obrante a folios 793

s )
ingreso al servicio militar del agraviado

17 en el que se
especifica que fue sometido a eximenes tales como revisién fisica, un
€ i 2

electrocardiograma que descartd la presencia de hernia, que sus

extremidades inferiotes se encontraban en buenas condiciones al igual
que la columna vertebral y otros que determinaron que no sufria o

padecia de ninguna entermedad que le impidiera realizar su servicio
»

fisica como mental

|
a

militar, con lo que se acredita que el agraviado a su ingreso al. instituto

militar se encontraba en buenas y optimas condiciones de salud tanto

TIMO : FUNDAMENTACION JURIDICA

por parte de los acusados pasatemos a dilucidar si est

a;; agresiones por
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su n'mlm}eza y entidad constituyen actos de tortura, de lesiones leves y
de ‘exposicion a peligro de persona dependiente

s’
r
K

Al respcct() el Articulo 122.- Lesiones leves

\

Sancmna al que causa a otro un dafio en el cuerpo o en la salud que
thmcfa mis de diez y menos de treinta dias de asistencia o descanso,
segiin prescripcion facultativa, serd reprimido con pena privativa de

libertad no mayor de dos afios y con sesenta a ciento cincuenta dias-
;multa.

“uando la victima muere a consecuencia de la lesién y el agente pudo

prever este resultado, la pena seri no menor de tres ni mayor de seis
i / anos,

Articulo 128.- Exposicién a peligro de persona dependiente
El que expone a peligro la vida o la salud de una persona colocada bajo
su autonidad, dependencia, tutela, curatela o vigilancia, sea privindola de
alimentos o cuidados indispensables, sea sometiéndola a trabajos
excesivos o inadecuados o abusando de los medios de correccion o

disciplina, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de
uno ni mayor de cuatro anos

\simismo es preciso
Pl

remitirnos en el caso que nos ocupa, a la
descripcion tipica del delito de tortura en nuestra normatividad penal, a

4

iy
efectos de dilucidar el juicio de tipicidad de la conducta atribuida a los

| acusados, asi, el articulo 321 del Cédigo Penal prescribe: “cl funcionario
™. \\0 servidor publico o cualquier
— \a\

persona con el consentimiento o
\qmebcencm de aquel, que inflija a otro, dolores o sufrimientos graves,

séan fisicos o mentales, o lo someta a condiciones o metodos que anulen



4
/
causen dolor fisico o afliccion psiquica, con el fin de obtener de la

v1ct1ma o de un tercero una confesion o informacion, o de castigatla por

\ rcualquler’ hecho que haya cometido o se sospeche que ha cometido, o de

ttrmd’arla o de coaccionarla , serd reprimido con pena privativa de la
liby rtad no menot de cinco ni mayor de diez afios” . En tal sentido como
lo ha afirmado incluso la Corte Suprema en jurisprudencia recaida en el
rg:‘é:urso de nulidad no. 283-2006, el delito de tortura conforme a la
descripcion tipica exige basicamente la concurrencia de tres elementos :
uno_materal,  consistente en las propias acclones que constituyen la

tortura, es decit condiciones o _procedimientos que por su naturaleza,

fisicos o mentales, la supresion o disminucién de sus facultades de

conocimiento, discernimiento o decisién, o cualquier otro procedimiento

que atente contra su integridad moral, asimismo ¢l el Q especi
ondicié 1 jetos, esto es que el sujeto activo se desempeiie como
autoridad encargada de instituciones destinadas a custodiar por algian
tiempo a personas sujetas a denuncia o proceso y, por ultmo, un
elemento teleolégico que exige una determinada finalidad para configurar
autonomamente este ilicito penal y que esti orientado concretamente a
obtener una confesién o informacién de cualquier persona o de
castigarla por un hecho que haya cometido o se sospeche que lo ha

realizado, asi como de intimidarla o coaccionatla .

En el caso sub materia, verificamos que los tipos penales por los cuales

~ se viene procesando a los acusados han dado lugar a un concurso

‘\,-




une solo de d1;2hos tipos penales. El Codigo Penal Peruano, no contiene
mng(m dmposmvo que lo regule, como si lo tenia el Codigo Penal de

1924 enf su articulo 106. Ejemplo: La madre que mata a su hijo durante

comete infanticidio (articulo 110, Cbédigo Penal) pero su
co;a’ ta también seria tipica en parricidio (articulo 107, Cédigo Penal),
pem el contenido del injusto corresponde de manera mis completa al

/ mfannadlo Asi como vemos en el caso de Tortura los bienes juridicos

/  protegidos son entre otros la salud, la integridad personal, la dignidad, la
/  proteccién de un dependiente o subordinado, por ello la conducta

desplegada por los agentes esta completada por este tipo penal

Doctrinariamente se ha senalado que “La diferencia del concurso aparente

" 1,/ de leyes con el concurso ideal es que precisamente en el concurso aparente

}/ hay unidad de ley en tanto que en el concurso ideal hay pluralidad de leyes.
N ,
) \ Asi, en el concurso aparente se produce el fenémeno que una ley excluye

%

e
-
-
e

a otra (unidad de ley), lo que no concurre en el concurso ideal en el que

se aplica la pena del delito mas grave, pero no se excluye ninguna ley.

e

£

La Jurisprudencia también ha indicado

“E/ concurso_aparente de las_notmas.

la cual concurren de manera aparente varias di;po;icioﬂef legales, cnando en realidad

una sola es la aplicable a dicha accion; por lo mismo no es exactamente un problema
_ concursal, sino uno de interpretacion, o lo que s lo mismo, la cuestion es establecer que
.\“\ 1390 legal es el aplicable a la conducta de agente”

4 . o . P .
~.\ Pot lo que el Colegiado considera que solamente analizara el tipo de
1 §

s \tormra a fin de compatibilizar o subsumir la conducta desplegada por los

*y Agentes en este tipo penal.
i

1

o, T‘""”"’ t
N

- Villavicencio Tetreros, Felipe; Derecho Penal Parte Especial; Lima, edicion 20?6 Editora Juridica
@n}ley, Pig. 711-712




Para mteq)retar adecuadamente el tipo exigido tanto en sus aspectos
ob)envos como qub)euvoe con relacién al delito de tortura, el colegiado

" tiene e;'n cuenta la fuente legal del articulo 321 del cédigo penal que

parte del dtulo XIV —a delitos contra la humanidad, el mismo que
fuc:a incorporado por el articulo 1 de la ley 26926 del veintiuno de
febreto del afio mil novecientos noventa y ocho, esto es la Convencién
géntra la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos, o
‘{lcgmdames, que entré en vigor en el Peri el veintiséis de junio de junio
dc mil novecientos ochenta y siete (aprobada por resolucion legislativa

no. 24815), dicha norma supranacional, y que forma parte de nuestra

7 ~ legislacion en virtud del articulo 55° de la Constitucién Politica del Per,
/ .
/ establece que “ a los efectos de la presente convencién se entendera por
/ \\ el término tortura todo acto por el cual se inflijan intencionalmente a una

\ persona dolores o sufrimientos graves , ya sea fisicos o mentales, con el
fin de obtener de ella 0 de un tercero informacion o una confesion, de
castigarla por un acto que haya cometido o se sospeche que ha cometido
o de intimidar o coaccionar a esa persona o a otras, 0 por cualquier razén
- doleres o

sufrimientos sean infligidos por un funcionario u otra persona en el

basada en cualquier tipo de discriminacidn, cuando dicho

¢jercicio de sus funciones puablicas a instigacién suya, o con su
\  consentimiento 0 aquiescencia, no se consideraran torturas los dolotes o
sutrimientos que sean consecuencia unicamente de sanciones legitimas, o

| que sean inherentes o incidentales a estas.

El Estatuto de la Corte Penal Internacional contempla en el parrato 2

5

inciso €) del articulo 7 lo que se entiende por tortura: /

3




“(---) causar intencionalmente dolor o sufrimientos graves, ya sean

fisicos o/ mentales, a una persona que el acusado tenga bajo su

- custodia o control; sin embargo, no se entenderi por tortura el dolor

-

e._sean consecuencia normal o fortuita de ellas™. correspondiendo

/
por tanto entre sus elementos objetivos:
/ e .
/ 1) que el autor haya infligido a una o mas personas graves dolores o

/ sufrimientos fisicos o mentales.

—

2) que el autor tuviera a esa o esas personas bajo su custodia o
| control

3) que el dolor o el suftimiento no haya sido resultado tnicamente de

) la imposicion de sanciones legitimas, no fuese parte inherente de

// ellas ni fuese incidental a ellas.

v Como se puede verificar, tanto en el tipo penal del articulo 321 de
nuestro Codigo Penal, como en las normas supranacionales antes
mencionadas se exige que el dolor o sufrimiento al que se somete a la
victima sea grave, pues en caso contratio no estariamos frente a un
hecho constititivo de tortura, sino de lo que la docttina y la
jurisprudencia denomina “malos tratos y/o tratos inhumanos o

degradantes”.

\“Segun las opiniones del Comité de Derechos Humanos y de la

. Comisién de Derechos Humanos y el Trbunal Europeo de Derechos
fumanos. para el primero, la diferencia entre los tratos crueles,

c;) inhumanos y degradantes y la tortura esti en la mayor severidad de esta

.,

< dltima, que se descubre atendiendo a la naturaleza del castigo, a la

-

finalidad, al impacto social, etc. De este modo exisdx}én, por orden




£
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e
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-

o
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creciente de'severidad: malos tratos, maltratos graves y tortura. Para los

s;gundos;"la tortura y los tratos crueles, inhumanos y degradantes estan

“muy relacionados, aunque son conceptos auténomos. Ambos estin en

ci6n de jerarquia segin su nivel de intensidad: tratos degradantes,
trafos ;inhumanos y tortura. Para valorar esa intensidad hay que atender
mbién a un critetio subjetivo: circunstancia del caso concreto, nivel de
sufrimiento, situacion histérica concreta, etc. En ambos casos, como
vemos, el criterio de distinciéon es bastante difuso. Se trata, en ultima
instancia, de una cuestion de grado, no de un a diferencia cualitativa.
Junto a este criterio de la gravedad existe también el criterio basado en
los sujetos que ejercen los malos tratos. Es tortura aquella que es ejercida
por funcionarios del Estado. Son malos tratos aquellos que estin

infligidos por patticulares.”

En el caso concreto, considera el Colegiado que por las circunstancias

e

del modo y forma en que se realizaron las agresiones fisicas y
padecimientos a cargo de los monitores e instructores del agraviado

durante su servicio militar esto es los ejercicios fisicos con padecimiento

innecesario como chinches planchas rusa, asi como los golpes repetitivos

Ay

. como en la espalda del agraviado, golpes en el estomago con la cabeza

\ tapada, constituyen verdaderos actos de tortura, pues el nivel de

1
3
— X“\ sufrimiento indudablemente fue mayor, la situacidn histérica concreta se

e,

- ida en el matco del servicio militar voluntario que realizaba el agraviado
R I

3

"\) ﬁ&ersonas a quienes se les habia confiado su cuidado, lo que no significa
e ,s

S
~
.,

or lo que era mayor el grado de proteccion que debian tener las

a

1:3'
? Contra la tortura y los malos tratos: www.cnddhh.org.pe/contra_tortura.htm /

“a\




R
que n@ se entienda que la vida y las ensefianzas militares no estén
| 1p1re]adab de la disciplina requerida, en el entendido que se le prepara
ﬁsga y psicologicamente a un soldado a servir a la patna, esto es

gi’epamﬂos ante un caso de conflicto o guerra, sin embargo creemos que

; \ostras Fuerzas Armadas y militares no deben impattir en los centros
ff{ de preparacion y de ensefianza la disciplina a costa de todo, no se puede
permitir las agresiones fisicas de ningin tipo, ni los esfuerzos fisicos
desmedidos, desproporcionados, faltos de una finalidad altruista propia
de la preparacién, o que linden con la degradacién. El anailisis de la

gravedad de los actos es relativo, y dependen de todas las circunstancias

. f/ del caso, tales como la duraciéon de los tratos, sus efectos fisicos y
/ mentales, y en algunos casos, el sexo, edad y estado de salud de Ia
’}\\ ' victima. En ese mismo sentido se ha pronunciado nuestro Tribunal
| \\ Constitucional explicando que se debe distinguir la tortura como tal, de

los tratos inhumanos o humillantes®.

En cuanto al hecho imputado al acusado Amador Cordero Guerra,
sostenemos que la disciplina impartida al agraviado, de inflar las mejillas
y luego propinatle una bofetada constituye sin lugar a dudas malos tratos,
*ros que degradan y humillan innecesariamente a la persona humana, el
tratamiento o castigo de un individuo puede ser considerado degradante

\ s1lo humilla de forma grosera frente a otros o lo lleva a actuar contra su

voluntad o conciencia; sin embargo no es constitutivo de actos de tortura
ot la linea de la intensidad descrita anteriormente, el Estado peruano no

plasmado en su legislacion la figura de los malos tratos, y exige que el




Interaméricana contra la Tortura), solo cuando estos sean constitutivo
_de lesiones, esto es que tengan un resultado dafiino en el cuerpo y salud

de}individuo, asi como se encuentra subsumido por el delito de abuso de

N D

desvinculacién del tipo penal regulado por el articulo 285-A del Cédigo
de Procedimientos Penales en atencion que se ha producido una
eminente presctipcion de la accién penal, sin embargo es preciso
exhortar al acusado en mencién a que no cometa este tipo de actos

atentatorios a la dignidad de las personas, moderando su conducta a los
canones del respeto y la proteccién a la integridad fisica y moral de sus

/ subordinados.
confundir el

/
Es preciso senalar, por otro lado que no se debe
comportamiento tipico con la finalidad o elemento subjetivo requerido,

. en el presente caso constituido por la intencién de los acusados de
castigar al agraviado, ante el hecho de haber desobedecido las 6rdenes
que impartidas o simplemente de intimidatlo como exige la norma.

en un estado constitucional de

Es” importante dejar en claro que
derecho no existen espacios donde el estado puede relevarse de su
principal obligacién, esto es, el respeto a la persona humana y a su
dignidad, tal como lo dispone la Constitucién Politica del Peri en su
\ articulo primero; norma que por tanto debe ser comprendida y cumplida
% por todos los ciudadanos, mis aun si estos ejercen funciones de tutela
ciudadana, reconociéndose notorios progresos en este campo por patte

o, k%‘

N
e

D embargo se debe seguir avanzando progresivamente [a favor de la
» .‘:‘yg
‘ ? \ W e,

“\\ de los miembros de las fuerzas armadas y policiales , pero que sin




)
efectiya tutela de los derechos humanos, puesto que la sociedad y el
/
estado deben velar porque no se produzcan abusos ni tratos inhumanos
/ '

y ;iegradantes en ningun contexto, menos en el ambito de los institutos

; \t«;scuelas de formacién militar, en los cuales estando al servicio de la

.,
%

f
/
f
H
£
;

;jpattia, un joven estudiante se enrola voluntariamente , pretendiendo ser
util a la sociedad; no es por tanto permitido bajo ningin punto de vista la
! agresion fisica en contra de estas personas, como se ha producido en el
presente caso, en contra del agraviado, ni mucho menos los tratos de
humillacién, dada la condicién de subalterno, pues el respeto a su

dignidad no debe estar refiida a su formacion castrense.
OCTAVO : DETERMINACION DE LA PENA

Para los efectos de la graduacién de la pena a imponerse ademas de la
forma y circunstancias en que se produjeron los hechos y los extremos
de la pena conminada para los delitos que se tienen por probados, se
debera tener en cuenta en primer lugar: el principio de propotcionalidad
y racionalidad de la pena que rige nuestro sistema penal, consagrado en el
articulo octavo del titulo preliminar del codigo penal, a efecto que la
decisién jurisdiccional guarde congruencia con la finalidad de que
nuestro sistema le asigna a la pena, esto en relacién a la responsabilidad
de los agentes por el hecho, la trascendencia de los bienes juridicos
tutelados y el grado de afectacion de los mismos con la conducta ilicita;
en segundo lugar: las condiciones personales del acusado hallado

responsable; debiéndose tener en cuenta ademis su edad, grado de

%) instruccién al momento de los hechos, el contexto de violencia en el que
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GU’I’IERREZ al momento de la comisién de los hechos contaba con
19faﬁos de edad, con grado de instruccién secundaria completa, teniendo
ell grado de Sargento Segundo FAP; asimismo, no registra antecedentes

\ fpenales ni judiciales. ABRAHAM FORTUNATO GAITAN CUEVA

ntaba al momento de la comisién de los hechos contaba con 19 afios,

/ con grado de instruccién secundatia completa, su grado era Sargento de
Segundo FAP; asimismo no registra antecedentes penales ni judiciales, y
MARCO ANTONIO ROJAS NARRO al momento de la comisién
de los hechos contaba con 19 afios de edad, con grado de instruccién
secundaria completa, teniendo el grado de Sargento Primero de la FAP;
asimismo no registra antecedentes penales ni judiciales.

Por lo que es menester imponetles una pena por debajo del minimo legal
asimismo de conformidad con el articulo cincuenta y siete del codigo
penal y doscientos ochenta y seis del codigo de procedimientos penales,

Zi consideta que le corresponde la imposicion de una condena

\ condicional, dada las condiciones personales antes mencionadas.

NOVYENO : PRETENSION DE LA PARTE CIVIL

La Parte Civil solicité que el colegiado disponga una reparacion civil

acorde a los dafios causados, en ese sentido si bien, actualmente se
7\ desconoce si atn persiste la hernia en la region central de la columna
S \,\

\vertebral, en autos obra la resonancia magnética practicada al agraviado

(%ﬂ la zona lumbosacra la misma que arroja Signos de Deshidratacion del

isco intervertebral, ademas de las secuelas y dolores que este npo de




pcnr el accionar de los acusados, en un centro de salud especializada de
la Fuerza Aérea del Perti, entidad que si bien no ha sido comprendido

5

;como tercero civil responsable, consideramos que tiene el deber de

coadyuvar a reparar el dafio ocasionado al agraviado, utilizando todos
ecanismos a su alcance, a fin de cumplir a cabalidad el compromiso
del Estado Peruano frente a los tratados y acuerdos internacionales
/ asumidos en cuanto a reparacién de victimas de violaciones a los

derechos humanos .

DECIMO: REPARACION CIVIL

N il monto de la reparacion civil debe ser proporcionalmente graduado a
: \ fin de que satisfaga los fines resarcitorios que le son propios, conforme
-\ lo previsto en el numeral noventa y dos del cédigo penal; por lo que
\ debe estimarse prudencialmente una indemnizacién a favor del
x\ agraviado Frank Alfredo Romero Arrieta, sujeto pasivo en el presente

caso.

Por las consideraciones expuestas y en aplicacion de los asticules H°,-

12°, 22°, 23°, 25°, 28°, 45°, 46°, 92°, 93° y 321° del Cédigo Penal
PN vigente y el artdculos 280°, 282° 283° y 285° del Codigo de

. Procedimientos Penales, ¢l Colegiado que suscribe de la Sala Penal

Nacional.

“““““ J C JRDERO GUERRA, como autor del delito Contra la Vida, el

s j auel‘po y la Salud — Lesiones Leves y Exposicién a peljgro de persona




-
dependxentes y pot el delito contra la Humanidad — Tortura, en agrawo

dc Ffank Alfredo Romero Arreta.

g ez f;; )
j\,\ ABSOLVIENDO: de la acusacién fiscal a ~ ABRAHAM

RTUNATO GAITAN CUEVA, JORGE VICENTE
/ MENDOZA GUTIERREZ y MARCO ANTONIO ROJAS
/' NARRO como autores del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud -

/ Lesiones Leves y Exposicion a peligro de persona dependientes,
/ tipificados en los artdculos 122° 'y  128° del Cddigo Penal,

respectivamente, en agravio de Frank Alfredo Romero Arrieta.

/ 3- CONDENANDO a2 ABRAHAM FORTUNATO GAITAN
y CUEVA, JORGE VICENTE MENDOZA GUTIERREZ vy

Yy
-

MARCO ANTONIO ROJAS NARRO, como autores del delito por
\ el delito contra la Humanidad en la modalidad de Tortura, tipificado en

el Articulo 321° del Cédigo Penal, en agravio de Frank Alfredo Romero

N tcans
e

Arrieta; y como tal le impusieron a cada uno CUATRO ANOS de
pena privativa de la libertad, la misma que se suspende por el termino
de prueba de TRES ANOS; bajo las siguientes reglas de conductas;
3y o vafiar de domicilio sin autorizacién del juez; b) no cometer
nuevo delito doloso, cumpliendo con respetar asimismo la
integridad fisica de sus semejantes, en especial de las personas
| que estuvieran bajo sus Ordenes y o cuidado; c)comparecer

~. | personal y obligatoriamente al juzgado correspondiente, cada fin
A

ide mes para informar y justificar sus actividades; bajo
o §i\\.‘p«::rcibimiento de procederse con arreglo al articulo cincuenta y nueve
3 el codigo penal en caso de incumplimiento; FI]ARON la suma de

c\uarentalcmco mil nuevos soles por concepto de repa[hcxon civil que los

i




sentenciados deberan abonar en forma solidaria 2 favor del agraviado

Frank Alfredo Romero Artieta.

DISPUSIERON: Que la Fuerza Area del Peri, por intermedio del
Hospital Central de la FAP u otro centro médico especializado, brinde
asistencia gratuita en salud fisica y mental al agraviado, con relacién a los
dafios causados, hasta su total recuperacién debiendo informar
periddicamente de esta disposicidon, asi como de los resultados y

progresos en la salud del agraviado al juzgado en ejecucidn de sentencia.

MANDARON: Que consentida o ejecutoriada que sea la presente

sentencia se inscriban los testimonios y boletines de condena, a que se

contrae el articulo 332° del Cédigo de Procedimientos penales,

archivindose definitivamente el proceso.-

vg sf }/’ /\
Dra ' Viftotia Momoya Peraldo




