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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 2972011-P-P)

CTRCULAR SOBRE LA DEBIDA INTERPRETACION Y APLICACTON DELOS
BENEFICIOS PENTTENCIARIOS

Lima 12 de agosio de 2011

VISTON.

Los informes solivitados por la Presidencia del Foder Judieial ¥ la comunicacion
cursada por la Oficina de Control de la Magistratura, acerca de la debida comprension
de la naturaleza y alcunces de los beneficios penilenviarios cn el ordenamiento juridico
nacional.

CONSIDERANDO:

" PRIMERO.- Que, de acuerde a la naturaleza juridiva reconocida a los bencficios

penitenciarios, cstos constiluyen incontivos que desde el Fstado se conceden
internos(as) para facilitar su readaptacion secial. Tal como sefiala ¢l articulo 165° del
Reglamento del Codiga de Ejecucion Penal, .. .son estimulos que se otorgan a fos
internns como parie del trafemiento progresive aplicodv pur ruestra legisiaciin,
respander a fas exigenciay de individualizacion de fa pena, y a la concurrencia de
facrores positivos en Ia evelucton coadvuvantes a su reedicacion v reinsercion sociafl”,
sin perjuicie de valorar abvios componcntes preventiva generales asociados a la enridad
v naturaleza del injusto perpetrado.

SEGUNDO.~ (Que, en este sentida, comoe ha venido sosteniendo reiteradamente las Salas
Pepales de la Corte Suprema de Justicia v €] Tribunal Constlucional, la institucion d
los beneficios penitenciarics no se voneibe come dercchos del penado, o
reconocimiento debiera ser obligatorio. Més hien importa el ejercicio de patesiades
discrecionales, tegladas juridicamente y emtendidas como garantias previstas por el
Derecho de FEjecucitn Penal, cuya finalidad cs el ascguramiento de delerminadas
instiluciones juridicas, las cuales no implican, en caso alguno, un ctorgameno
automético, independientemente de que se hubiese cumplido los presupucstos formales
legalmente establecidos.

El Juez o Jueza, a final de vuentas, ha de tener Ia razonable curleea do una nositiva
evolucién del penado en el proceso de reinsercian.
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TERCERO,— Quc la actuacion del Juer cn este incidente de ejecucidn penal resulta
fundamental camo consecuencia del principio de control judicial de la gjecuwon de lo
juzgada, reconocida en el articulo V1 del Titwle Preliminar del Codigo Penal. Su
funcién primordial consiste no sole en verificar ] cumplimiento cserupulos de los
presupueslos formales que determinan la admisibilidad vy, en so casa, Ja procedencia en
sede jurisdiccional del propio incidente de beneticios penitenciarios.
El Juez lambién, ¥y con mayer rigot juridico, desde la perspectiva de la fundabilidad del
heneficio penitenciario solicitado, debe examinar, en primer lugar, la “natumleza del
delito cometido™; en rigor, Ia pravedad objetiva v la trascendencia social del hecho
punible.
En segundo términn, la “personalidad del agemre”, esto es, sus caractensticas
individuales, en atencion al delite cometido; su nivel de insercitn en ¢} munde iminal,
¥ los valores que lo tigen; su canducta en ¢l Establecimienta Penitenciario: v, su actitud
ante €l delito perpetrado y la victima, incluyendo las acciones realizadas para reparar cl
dafio gencrado —en sus diversos planos, no solo material o econdmico— sepim ba
perspectiva mas relevante en atencion a las circunstancias espevificas de su sivacion
personal,
Por dltimo, es imperativo apreciar en sus adecuados alcances la “peligrosidad Jel
agente” —predisposicin al delito, ingresos carcelarios, condenas dictadas, actividuics
previas a su ingresv al Establecimiento Penitenciario, vida laborul ¥ familiar, domicilio,
etedtera-, asi como —desde la perspectiva del Cédigo Penal- la reincidencia vo
habiiualidad.
El drgano jurisdiccional ha de tener preseunte que la concurrencia de alguna de estas
circunstancias nogativas, enlre oras de nivel o jeraryuia similar, excluye toda
posibilidad de concesidn de! heneficic penitenciario.

CUARTO~ (Que. por otra lado, si bien es presupuesto para el juicio de admisibilidad ¥
procedencia ¢n su caso gque el cuaderno de bemelicio penitenciuriv se Jorme conel ©..
Informe sobre el grado de veadapraciidn del imerno, de acuerdo a la evaliaciin del
Consefo Téenico Penitenciario” [ardculos 49° v 347 del Cddigo de Ljecucidn Penul),
¢ste ha de ser, por sa obvie cardcter documental-pericial, razonado ¥ razomable,
explicando convincentemente sus conclusiones.

Pero. ademas, ral Informe no salo no es vinculante para el juez de la ejecucion, yuisn
muy bicn, en gjercicio de sus implicitas potestades jurisdiccionales, de oficin y en aras
de la garantia genérica de rutela jurisdiccional v del valor justicia meterial. puede
ardenar se amplie o complete. Asimismo, puede disponer, con el cardcler de mejor
resolver: la realizacion de una pericia; la elabaracidn de los informes necesarios por las
autoridades o personas juridicas, siempre que fueren pertinentes al caso; o 1a aetuacitn
de las diligencias que resulten indispensables para la justa decisidn del benelicio
penitenciario solicilado.
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OQUINTO.— (Que, sin perjuicio de que medianie una norma con rango de ley se repule
convenientemente, tomando en cuenta la realidad del pais v o calade de los
Establecimientoz Penales, la institucion de los beneficios penitenciarios, es imperative
que en sede judicial se establezea una racional, adecuada v unificada compensién de
los mismos. Es lamentable constatar que, debido a algunas errdneas comprensiones
actualtnente utilizadas por ciettos jueces v juezas, muchos peliprosos delincuentes han
obtenido libertad anticipwla sin haberse garantizado su readaptacion socizl, con lo que
se propicia un clima de inseguridad ciudaduna, la consiguienw generacion de mcvs
delitys v la pérdida de la credibilidac de nuesiea poblacién en el Poder Judicial.

Por esios fundamentos, ¢l Presidenic del Poder Judicial, _cie canformidad con las
| atribycianes que le concede el articulo 73° v 76 del Texto Unico Ordensdo de la Ley
Organica del Poder Judicial, medificade por la Loy N7 27465,

RESUELVE:

ARTICLLO 1°— Precisar que, como la naturaleza juridica de los  encficios
penitenciarios de semi- libertad vy liberacién condicional es la de un estimulo o incentivo
y o ]a de un dereche, el cumplimiento de los presupuestos lormales previslos en los
artlculos  49° y 54°, respectivamente, del {Codipo de Fjecucién Penal no asegura su
DLotgamienta.

ARTICULQ 2°— Establecer yue la concesion de uno de estos beneficios constinye g
actividad discrecional del Juez o Juera —aunque juridicamente vinculads-. quien
solamente pucde olergarlos 51 se cumplen Jas presupuesios maleriales puniualizudos en
el fundamento juridico tercero (articulos 50°, segundo parrafo, v $5°, ltima frase del
primer parralo, del Cddige de Ejecucion Penal), siempre que permitan razonablemente
una proghosia positiva de readaptacion social del intcrne (a).

C! drgano jurisdiccional ha de justificar, mediante la motivacion pertinene con
absoluta claridad y ngor juridico, la estimacion o desestimacidn del heneficio
penitenciario solicitado.

ARTICULO ¥ .- Instar & los Jueces ¥ Jugzas que estdn constitucivnalmente autorizades a
examinar criticsmente el Informe sobre el grade de rcadaptacion del Imlerno que
acompaila la Administracin Penitencia, el cual no es vinculante. Fn tal virtud, pueden
ordenar, dentro de plazos breves, se amplie y complete el refcrido Inlorme, a5 como
dispener la realizacion de una pericia, la elaharacién de infarmes por las autridades o
personas juridicas o Ja acluacidn de las diligencius yue resulten indispensables para la
justa decisiém del beneficio penitenciario solicitado.
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ARTICULO 4"~ Transeribir la presente Resolucion-Circular todas las Cores
Superiores de Justeia del Peni, la Oficina de Control de la Magistrytura, 1a iscalia dv
la Nacion, el Minislerio doJuslicts, la Jelatura de Gabinelo Asesores de la

Presidencia del Poder Tadiciyf v la Gerepeia Genera! del Poder Iudiciu‘.

Registrese, publiguese, cobuniquesey camplase. '




