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RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 0450-2019-P-CSJHA/PJ

Huachg, once de diciembre
Del afto dos mil diecinueve

VISTOS:
- Resolucion Administrativa N° 0382-2019-P-CSJHA/PJ, del 30 de octubre de 2019.
- Solicitud de fecha 30 de octubre de 2019, presentado por el sefior magistrado Victor Raul
Mosqueira Neira, mediante el cual presenta recurso de reconsideracion.
- Oficio N° 027-2019-P-SPA-CSJHA/PJ — SPA- VRRA-vipt, del 10 de octubre de 2019.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Mediante Resolucion Administrativa N° 0382-2019-P-CSJHA/PJ, del 30 de octubre de
2019, se establecié como se hace el llamado a los magistrados de la Sala Civil Permanente y de
Sala Laboral Permanente de la Corte Superior de Justicia de Huaura, cuando existe impedimento,
inhibicién, licencia u otros, de uno o mas Jueces Superiores de la Sala Penal de Apelaciones y
Liquidacion de la misma Corte, entre otras de sus disposiciones.

SEGUNDO.- Con fecha 30 de octubre de 2019 el sefior magistrado Victor Radil Mosqueira Neira,

lg{,c‘b de impedimento, Inhibicién u oftros por parte del magistrado o el colegiado de la sala de turmo, estos

continuaran conociendo el proceso penal, por existir prevencion en su conocimiento.”, sustentando que:

1. Es contradictoria con lo dispussfo en el articuto primero de la misma resolucion N* 0382-2019-P-CSJHA/PJ de fecha 11
de oclubre de 2019

2. Carece de sustento legal, pues en el Codige Procesal Penal no se regula fa prevencion, por lo tanto, es de aplicacion
lo dispuesto en la primera disposicion complementaria y final del Codigo Procesal Civil que sefiala: “las disposiciones de
este Cédigo se aplican supletoriamente a los demés ordenamientos procesales, siempre que sean compatibles con su
natursleza”

Agrega que, segun el articulo 30 del Codigo Procesal Civil “la prevencion convierte en exclusive fa competencia del Juez
V2, enaquelios casos en los que por disposicion de la fey son varics los Jueces que podrian conocer el mismos asunlo.”, y
U que por su parte el articulo 31 def Céaigo Procesal Civil establece: *En primera instancis fa prevencion solo es procedente

por razon de territorio. En segunda instancia previene el érgano jurisdiccional gue conoce primero ef proceso. Este
canocimiento se tiene efactuado por la realizacion de la primera notificacion (resaltado agregado)” también seriala, que fa
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prevencion unicamente opera cuando exisla més de un Grgano junisdiccional que puede conocer un proceso, situacion
que no se configura en nuestra Corte Superior & nivel de segunda instancia, pues Unicamente existen una Sala por
maleria; por o tanto, debe dejarse sin efecto ol articulo 3 de la Resolucidn Administrativa N° 0382-2019-P-CSJHAPJ.

TERCERO.- Para resolver el recurso de reconsideracion antes citado debe tenerse presente que la
Resolucion Administrativa N° 452-2017-P-CSJHA/PJ del 15 de diciembre de 2017, reguld los
turnos mensuales de las Salas Civiles Permanentes de Huaura, (ahora Sala Civil Permanente y
Sala Laboral Permanente de la Corte Superior de Justicia de Huaura, denominacién que tiene por
Resolucidn Administrativa N° 197-2019-P-CSJHA/PJ del 22 de mayo de 2019) cuando existe
impedimento, inhibicion, licencia u otros de uno o més Jueces Superiores de la Sala Penal de
Apelaciones y Liquidacion de la Corte Superior de Justicia de Huaura, se hara el llamado
respectivo a los magistrados de la Sala Civil Permanente que se encuentre de turno’, empezando
por el menos antiguo como se aprecia de su articulo primero y establece que se regule el periodo
que va del 15 al 31 de diciembre de 2017 y el afio 2018, como se aprecia de su articulo segundo
de la misma resolucién; asimismo establece en su articulo segundo (ilamado asi por error, pues se
advierte que es el tercero), que en el caso de existir impedimento, inhibicién, licencia, u otros de
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uno o mas Jueces Superiores de la Sala Penal de Apelaciones y Liquidacion de la Corte Superior
de Justicia de Huaura, en caso de agotarse el llamado de todos los jueces Superiores de la Sala
Civil que se encuentra de turno, sea por impedimento, licencia u otros, correspondera hacer el
llamado a los Jueces Superiores de la Sala que no se encuentre de turno, empezando por el
menos antiguo; se haré el llamado respectivo a los magistrados de las Salas Civiles que se
encuentre de turno, empezando por el menos antiguo.

En vista de la conversién de las dos Salas Civiles Permanentes, antes en Sala Civil Permanente y
otra en Sala Laboral Permanente por Resolucién Administrativa N° 197-201 9-P-CSJHA/PJ del 22
de mayo de 2019, es que la Presidencia de la Corte, emitié la Resolucién Administrativa N° 0382-
2019-P-CSJHA/PJ, del 30 de octubre de 2018.

CUARTO.- Respecto del primer cuestionamiento realizado en el recurso de reconsideracion, esto
es que la resolucién cuestionada: “Es contradictoria con lo dispuesto en el articulo primero de la misma
Resolucion N° 0382-2019-P-CSJHAPS", que cita al articulo 134 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, el mismo que sefiala “La vista de /a causa solo se suspende por no
conformarse sala. En tal caso, ese mismo dia el Presidente dispone una nueva designacion para que dicha
vista se lleve a cabo dentro de los cinco dias habiles siguientes. Incurre en responsabilidad ef Magistrado que
sin, causa justificada ocasiona la suspensién de Ia vista"., como puede advertirse esta norma regula las
7, vistas de causa, las que solo se suspenderan por no conformarse la Sala; asi mismo que en tal

% M4 seircunstancia debe disponerse una nueva designacion; y, finaimente, dispone que los magistrados
Y que incurren en tal conducta sin causa justificada caen en responsabilidad; entonces es de advertir
que regula una circunstancia distinta al de la resolucién cuestionada que regula el llamado de los
Jueces Superiores de las Salas no Penales, especificamente para cuando existe impedimento,
‘ ~inhibicién, licencia u otros, de uno o mas Jueces Superiores de la Sala Penal de Apelaciones y
.' Liguidacién de la misma Corte Superior de Justicia de Huaura; es decir, y no cuando no se haya
, conformado Sala; en consecuencia no es exacto sefalar que la resolucién cuestionada es
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pedido en lo dispuesto en el articulo 30" del Codigo Procesal Civil; al respecto, debe sefialarse
ademas del citado articulo 30° la prevenci6n3 esta referido a “La prevencién convierte en exclusiva la
competencia del Juez en aquellos casos en los que por disposicion de la ley son varios los Jueces que
podrian conocer el mismo asunto’, también se encuentra regulada por el articulo 31° del Codigo
Procesal Civil; y este como puede apreciarse tiene mayor vinculacion a la cuestion de analisis,
porque regula la prevencion en segunda instancia; y asi se tiene que dicho articulo sefiala: “En
primera instancia la prevencién solo es procedente por razén de teritorio. En segunda instancia previene el
érgano jurisdiccional que corioce primero el proceso. Este conocimiegnto se tiene efectuado por la realizacién
de la primera notificacién”. Y si bien es cierto la Primera Disposicion Complementaria y final del
Cédigo Procesal Civil, sefala: “Las disposiciones de este Codigo se aplican supletoriamente a los demés
ordenamientos procesales, siempre que sean compatibles con su naturaleza’, cierto también es que la
institucién procesal de la prevencion en el Cédigo Procesal Penal, no rige en tanto que asi se
aprecia de sus textos en parte de su Titulo Preliminar*: siendo asi es su naturaleza que los jueces
penales no se “contaminen” con conocimientos previos de la causa’.

SEXTO.- Si bien se aprecia de la resolucion cuestionada, que la misma hace uso del término

prevencion, cierto también es que dentro del contexto en que ha sido redactado, sefiala "DISPONER
que cuando exista aceptacion en caso de impedimento, inhibicion, licencia, u otros por parte def magisfrado o

. ol colegiado de la sala de tumo, estos continuardn conociendo el proceso penal. por existir prevencion en su
' conocimiento”, por lo que, es facil advertir que en puridad no se refiere a la institucion de la
‘9 prevencion, que importa para estos efectos, que un érgano de segunda instancia que conocié de

una incidencia antes que otro, deba conocer de las siguientes incidencias y en su caso del
principal; sino que se refiere al orden, que en caso de impedimento, inhibicién, licencia u otros,
deben seguir los Jueces Superiores, para sucederse unos a otros y garantizar la continuidad del

? Articulo 30° - Efectos de la prevencion
La prevencion convierte en exclusiva [a competencia del Juez en aquelios casos en los que por disposicién de la ley son varios los
jueces que podrian conocer el mismo asunto”.

* segin Ovafle Favela sefiala que: “La prevencion es un criterio complementario y subsidiario para determinar competencia, pues se
‘suele recurrir a &l cuando, de acuerdo con los criterios anteriores, varios jueces son competentes para conocer de forma simultanea
del mismo asunto; entonces se afirma que sera competente el que haya prevenido en la causa, es decir, el que haya conotido
/primero”. Alvarado Velloso denomina a este criterio compefencia prevencionat. Florencio Mixan Mass, Alberto Binder, Alfredo Pérez
Galimberli, Victor Brugos Marifios, “Reforma Del Proceso Penal En El Peri “Primera Edicion, Ediciones BLG, Trujilo - Perd 2005

VAR IV, AV

5 th_acmnado con el principio de imparcialidad el Juez y de que cada participe de cada etapa procesal solo cumple con su rol legal.
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juicio oral®; es decir se trata de la competencia por turnos, que establece que de manera previa
como los jueces cuestionan su competencia de tal suerte que no se vulnere el derecho del
justiciable al "Juez natural”’ o “Juez predeterminado por Ley"®.

SEPTIMO.- Si bien es cierto no se advierte que los cuestionamientos del recurso de
reconsideracion afecten claramente la validez de la resolucion cuestionada, de los mismos
subyace un cuestionamiento a la competencia de los jueces en los términos que se ha plasmado la
resolucion cuestionada, toda vez que en el recurso de reconsideracion, in fine se sefalé: “que la
resolucion cuestionada debe dejarse sin efecto pues ha establecido de forma ilegal que un
magistrado asuma competencia sobre un proceso cuando no le corresponde”.

% En vifud del principio de continuidad del juzgamiento, que segin MIXAN MASS sefiala que “cada juicio oral comenzado se
desarrollard sin solucin de continuidad hasta su conclusién, salvo la suspension por las horas de reposo nocturno o para  ingerir
alimentos u otros sucesos o necesidad incontrolable”. Florencio Mixan Mass, Alberto Binder, Alfredo Perez Galimberti, Victor Brugos
Maritios, *Reforma Del Proceso Penal En E! Peri "Primera Edicion, Ediciones BLG, Trujilto — Pen1.2005

7el primer parrafo del articulo 6 del CPC plasma un importantisimo principio propic de un Estado de Derecho: 'La competencia sélo
puede ser establecida por loy”. Elo equivale a lo que, en Inexacta terminolegia l2 Constitucion mdica como “jurisdiccion
predeterminada por la ley”, o sea el “juez nalural® del cual nadie puede ser “deswviado” {inciso 3 del articuio 139 de Ia Constitucitn).
Por tanto, por juez "natural” debe entenderse, in primis, aque! determinado en base a las normas iegales atributivas de competencia.

El articulo 7 del CPC contiene uno de los aspeclos de la garantia dei ‘juez natural’; la indelegabilidad de la competencia. La
Conslitucién establece lo mismo de dos maneras: i) por un lado, al exchuir que pueda haber proceso judicial "por comisién o
delegacion” (Ulimo pérrafo del inciso del articulo 139) y por ofro, cuando proscribe el que alguien puede ser juzgado *por Gérganos
Jurisdiccionales de excepcién® o “por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion” (segundo parrafo in
fine del inciso 3 de! articulo 139); disposiciones, que ciertamente tienen la maxima relevancia garantista en el Ambito penal.

¥ E) Tribunal Constitucional en Ia Sentencia recaida en el Expediente N° 1937-2006-PHC/TC, fundamento 2 sefiala:

{...) comporta dos exigencias. En primer lugar, 1) que quien juzgue sea un juez o un brganc que tenga potestad
Jurisdiccional, garantizéndoss, asi la inferdiccion de ser enjuiciado por un juez excepcional. 0 por una comision espacial
creada ex profeso para desempefiar funciones jurisdiccionales; o que dicho Jjuzgamiento pueda realizarse por comision o
delegacion, o que cualquiera de los poderes publicos pueds avocarse al conocimienta de un asunto que daba ser ventilado ante
un organo jurisdiccional. En segundo luger, 2) que fa Jurisdiccién y competencia del juez sean predeferminadas por la lay,
por fo que la asignacion de competancia judicial necesariaments debs haberse establecido con anlterioridad al inicio del proceso,
garantizandose asi que nadie pusda ser juzgado por un juez ex post faclo o por un jusz ad hoc. Asimismo, que tales reglas
de compelencia, objetiva y funcional, sean previstas en una Ley Organica. La competencia jurisdiccional se halla sujets a una

‘: o, reserva deley Organica, lo cual implica; a) el establecimients, en abstracto, de los tipos o clases de drganos a Jos que se
™7 va a encomendar el gjercicio de la potestad Jjunisdiccional, y b) la institucién de los difersntes érdenes Jjurisdiccional y la

of-.

4'1.";7__'-', definicién genéricas de su émbito do conocimiento litigioso. Asimismo, que dicha predeferminacion no impide  of

I et | ! EJ}esrabfecimtbnfo de subespecializaciones al interior de fas especiaiizaciones establecidas en a Loy Orgénica del Poder Judicial
|

+ {{ autoriza fa creacién y supresion de Distrito Judiciales, Salas de Corles Superiores y Juzgados, cuando asi se requiera para ia

o % mas rapida y eficaz adminisiracion de justicia™(subrayado y énfasis mios).
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OCTAVO.-Para mayor abundamiento se tiene que la resolucion cuestionada, se emitid en funcion
del escrito citado en el fundamento anterior se tiene que, en resumen en el EXP N° 04372-2016-0,
la Sala Penal de Apelaciones se inhibe del conocimiento de dicha causa mediante el 03/05/2019,
en dicho mes se encontraba de turno la Sala Civil Permanente conformado por los Magistrados
Mosqueira Neira, Herrera Villar y Ostos Luis quienes declararon improcedente el recursos de
reposicion, aceptaron las inhibiciones de los integrantes de Sala Penal de Apelaciones y citaron a
Juicio Oral de segunda instancia para el dia 24/06/2019, fecha en que se encontré de turno la Sala
Labora! Permanente, conformandose de la Sala Penal de Apelaciones con los Magistrados
Sandoval Quesada, Juan de Dios Ledn y Ostos Luis, {quienes son integrantes Sata Laboral
Permanente y el ultimo de la Sala Civil Permanente) éste ultimo en reemplazo del Magistrado
Llerena Veldsquez por encontrarse de licencia; sin embargo, por la renuncia del abogado de la
querellada, se reprograma la audiencia de Apelacién de Sentencia para el 27/08/2019, fecha en
que segun la Resolucién cuestionada se encontr6 de tumno la Sala Laboral Permanente, resultando
que uno de los magistrados se opuso a conformar sala, sefalando que a quien corresponde
continuar la audiencia, es al colegiado que acepté la inhibicién y cito a juicio oral, el Magistrado
Sandoval Quesada se encontraba de licencia, y en reemplazo de ambos Magistrados de convoco a
los Magistrados menos antiguo de Sala Civil siendo el Dr. Ostos Luis y Dr. Herrera Villar.

NOVENOQ.- Asi de lo expuesto, en el considerando anterior se tiene que la Sala Civil Permanente
conformada por los Magistrados Mosqueira Neira, Herrera Villar y Ostos Luis son competentes
para conformar la Sala Penal de Apelaciones en meses impares; en fecha 30/05/2019 declararon
fundada la inhibicion de los jueces conformantes de la Sala Penal, lo que trae consigo que se
constituyan en los nuevos conformantes de esa Sala Superior, para el especifico caso en que se
pronunciaron; sin embargo en fecha 24/06/2019 se constituyeron los magistrados Sandoval
Quesada, Juan de Dios Leodn y Ostos Luis, por tratarse de un mes parg; asi se desprende de los
hechos y del cuadro de turnos (Ver pie de pag. 1), (después de ello se han sucedido otros hechos
que para un anélisis concreto de la presente situacion debe ser analizados en otro item); asi pues
cabe preguntarse ¢los magistrados que fijaron fecha para el inicio del juicio deben continuar con la
causa hasta su total conclusién o deben ser reemplazados o sustituidos conforme al cuadro de

\turnos conforme va avanzando la causa; es decir, cuando el juicio oral ha de llevarse en un mes
/ ‘. di tlnto al de la emision de la resolucién debe intervenir otra Sala?.

‘\
LY
y

9 Ver cuadrb‘qfa turnos emitido mediante Resolucién Administrativa N° 452-2017-P-CSJHA/PJ del 15 de diciembre de 2017
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DECIMO.- En principio hay que sefialar que la competencia',(es el "conjunto de reglas que determina fa
alribucion de un asunto concreto a un drgano jurisdiccional particularizado)!! y la competencia por turnos'? (es un criterio
de asignacion de competencia que tiene que ver con ta distribucion del Irabajo entre los diversos tribunales. De esta manera, &l Poder
Judicial determina los criterios de asignacién de procesos a los diversos jueces a fin de garantizar el ordenado ingreso de procesos a
un determinado despacho)'®; siendo asl, es evidente que quienes resolvieron las inhibiciones, también han
asumido competencia respecto del caso en que asi han resuelto; en consecuencia, son ellos
quienes tienen que participar del juicio oral y en consecuencia es facil sostener que no es
razonable argumentar que el cuadro de turnos modifica tal competencia, pues su razén o causa
son los impedimentos, inhibiciones, licencia u otros, de uno o mas Jueces Superiores de la Sala
Penal de Apelaciones lo que no concurre en el caso expuesto, donde se advierte que no son
competentes por razones de turno; siendo asi, queda claro que quienes resuelven la inhibicién
son quienes tienen que participar en la causa hasta su conclusion.

DECIMO PRIMERO.- También se advierte de los hechos que con posterioridad a la renuncia del
abogado defensor del procesado, no se apersono a la audiencia de apelacién unc de los
magistrados se opuso a conformar Sala, afirmandose que debe participar el Magistrado de la Sala
que estara de turno cuando se lleve adelante dicha audiencia; si bien es cierto es un nuevo hecho
y un nuevo planteamiento para resolver la situacién de un soio magistrado, la situacién es la misma
que la analizada en el caso anterior; pues no puede la competencia por turnos modificar el encargo
competencial que les ha otorgado su propia resolucién a los magistrados que aceptaron la
inhibicion de los jueces originalmente conformantes de la Sala Penal.

1 %(...) Podemos enlender por competencia la extension funcional de! poder jurisdiccional, existiendo entre  jurisdiccion y
competencia una refacion cuantitativay no cualitativa, de genero a especie”. Extraia de pag. 37 - Jurisdiccibn y Competencia de
Adolfo Alvaro Velloso.

' La competencia - siguiendo a Gomez Colomer.CF. GOMEZ COLOMER, Juan Luis "Leccién 13°. La competencia “En. MONTERO
ARQCA, Juan y otros. Derecho Jurisdiccional. Parte General. Barcelona: José Maria Bosch Editor, 1994, p.210.

12 *Este criterio mira las pautas objefivas que indican ante qué juez ha de proponerse el conocimiento de un litigio cuando existen

' . varios que resultan - al mismo tiempo ~ competentes para ello en razén de los sujetos intervinientes, de la materia cuestionada,

.dse la cuantia del pleito, del territorio donde se aslentan Ios sujetos u objetos o nace el conflicto y del grado de conocimiento
foncional®. *(...) En caso de presentarse la multiplicidad de jueces otribunales aludidos, se hablade una competencia por tume,

como criterio repartidor de la labor jurisdiccional entre ellos; pero en rigor de verdad no se frata de una autentica clase o tipe de

mpetencia sino de una distribucion interno (se da exclusivamente dentro del Poder Judicialy segin las normas - contingentes
-jmpuestas por los tribunales que ejercen superintendencia en el fuero respectivo) del Irabajo entre los distintos jueces y
tribyunales, que conduce al mejor servicio judiciario”. Extraia de pag. 41 - Jurisdiccion y Competencia de Adolfo Alvaro Vellosc.

i Exii*a_ido de ia Pag. 11. - Revista "LLa competencia en el Procesos Civil Peruana™ de Giovanni F. Priori Posada.
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DECIMO SEGUNDO.- Tampoco esté demas, frente a las situaciones analizadas sefialar que todo
lo expuesto es una situacion distinto a lo sefialado en el articulo 359° inciso segundo del Codigo
Procesal Penal establece que: “Cuando el juzgado es colegiado y deje de concurrir alguno de su miembros
siendo de prever que su ausencia serd prolongada o que le ha surgido un impedimento, serg reemplazado
por una solo vez por el Juez llamado por Ley,“ sin suspenderse el juicio, a condicién de que el
reemplazado continde interviniendo con los otros dos miembros. La licencia, jubilacién o goce de
vacaciones de los Jueces no les impide participar en la deliberacién y votacioén de la sentencia. (E
resaltado es nuestro). Asi, la ley es taxativa al sefialar lo siguiente: i) Es viable el reemplazo de un
magistrado cuando esté en etapa de juzgamiento, pero se exige que el magistrado reemplazado
superado la situacién de dificultad continte interviniendo con los otros dos miembros hasta la
culminacion de la causa en la instancia pertinente, ademas que la licencia, jubilacién o goce de
vacaciones de los Jueces no les impide participar en la deliberacion y votacion de la sentencia'>;
en concordancia con el articulo 360° numeral 1 del Cédigo Procesal Penal'®.

Por los fundamentos antes esbozados y estando a las facultades conferidas en el Articulo 90°
incisos 1), 3)' y 9)' del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, en
concordancia con lo normado en los incisos 1) y 3} del Articulo 9°del Reglamento de Organizacion
y Funciones de las Cortes Superiores de Justicia que operan como Unidades Ejecutoras.”

SE RESUELVE:

RJ\X °  ARTICULO PRIMERO: DESESTIMAR el recurso de reconsideracion planteado por el sefior
Magistrado VICTOR RAUL MOSQUEIRA NEIRA, con respecto al articulo tercero de la Resolucion
Administrativa N° 0382-2019-P-CSJHA/PJ de fecha 11 de octubre de 2019, que sefala: Disponer
que cuando exista aceptacion en caso de impedimento, Inhibicién u otros por parte del magistrado

o el colegiado de la sala de turno, estos continuaran conociendo el proceso penal, por existir
prevencion en su conocimiento”; por los argumentos antes expuestos.

¥ i
2 i 14 De conformidad al articule  145° del TUO de laLOPJ.

w7 18 Casacion N° 736-2016-ANCASH, punto 2.1.3. Pag. 14.

" ;18 *La audiencia de juicio se sigue en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta su conclusion, siendo que de no terminar el
debale en unsolo dia, este concluird durante los dias consecutivos que fuera necesario hasta su conclusion {...}.
7(...) Representar al Poder Judicial, en su respectivo Dislrito Judicial.”
..) Dirigir, 1a aplicacion de 1a politica del Poder Judicial en su Distrito en coordinacion con el Consejo Ejecutivo del Poder
= Jinicial.”
94 hEijercer las demés alribuciones que le confieren las leyes y los reglamentos.”

2 Aprobado mediante Resolucién Administrativa N® 090-2018-CE-PJ-PJ del 14 de marzo de 2018
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUAURA
PRESIDENCIA

ARTICULO SEGUNDO: MODIFICAR el articulo tercero de la Resolucién Administrativa N° 0382-
2019-P-CSJHA/PJ del 30 de octubre de 2019, por el siguiente texto: DISPONER que cuando
exista aceptacion en caso de impedimento, Inhibicién u otros por parte del magistrado o el
colegiado de la sala de turno, estos continuaran conociendo el proceso penal, por existir el derecho
al *Juez natural” o “Juez predeterminado por ley”.

ARTICULO TERCERO: RECOMENDAR a ios Magistrados de las Salas evitar que se interrumpan,
guiebren o frustren las audiencias programadas L

’11 R.CARLOSTRLANDO GOMEZ ARGUEDAS
(]

Presidenta
Superior de Justicia de Huaura
PODER JUDICIAL

COGA/legs
Ce. Archivo
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