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CASACION N.52424-2022
CUSCO

Fundada en parte la casacion

a. EISOATllega a cubrir al perjudicado con un monto
indemnizatorio por el dano ocasionado si sufre lesiones
o muerte. Su objetivo es asegurar la atencidon
inmediata e incondicional a las victimas de accidentes
de transito que sufren danos personales. Por disposicion
legal, el SOAT no solo repara a los asegurados y a los
ocupantes de un vehiculo, sino también a las personas
gue hubieran sido afectadas por el siniestro; por ello, se
afirma que su finalidad es solidaria, y que la sociedad
en su conjunto es la beneficiada.

b. La generacion de un dano o acto lesivo implica
responsabilidad civii —bagjo los presupuestos juridicos
gue la sustentan—y con ello la obligacion de reparario
(arficulo 92, numeral 2, del Cédigo Penal), funcion
indemnizatoria que el SOAT estd obligado a cumplir, de
conformidad con su composicion legal. Asi, el articulo
1987 del Coédigo Civil establece que ‘“La accidn
indemnizatoria puede ser dirigida contra el asegurador
por el dano, quien responderd solidaricmente con el
responsable directo de éste”. Esto es, el tercero
civimente responsable, en funcidn del contrato del
SOAT, puede responder por los danos personales
ocasionados; sin embargo, este no puede sobrepasar
los limites del contrato de seguro. En ofras palabras,
responderd solo hasta el monto de cobertura de la
pdliza de seguro, de conformidad no solo con el
articulo 8 del Decreto Supremo Nn.° 024-2002-MTC, sino
también con el numeral 4 de la Ley 26702-Ley Generall
del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros vy
Orgdnica de la Superintendencia de Banca y Seguros,
de aplicacién supletoria al caso.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintinueve de mayo de dos mil veinticinco

VISTOS: en audiencia publica, mediante el

sistema de videoconferencia, el recurso de casacion interpuesto por el

representante del tercero civilmente responsable-La Positiva Seguros y

Reaseguros SAA confra la sentencia de vista del diez de agosto de dos

mil veintidds (foja 109), emitida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones

de la Corte Superior de Justicia de Cusco, en el extremo que confirmé la

sentencia de primera instancia del freinta y uno de enero de dos mil

veintidds (foja 57), en el extremo que fijd en S/ 200 000 (doscientos mil soles) €l
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monto de la reparacién civil, del cual se tiene cancelada la suma de
S/ 10000 (diez mil soles), y dispuso que el saldo sea cancelado de manera
solidaria dentro del plazo mdximo de seis meses calendarios de emitida la
sentencia, del siguiente modo: el sentenciado Elvis Cjumo Mejia y los
terceros civimente responsables, Jackeline Michayli Cjumo y la empresa
La Positiva Seguros y Reaseguros SAA, a razdén de S/ 10 000 (diez mil soles)
por el delito de lesiones culposas; y S/ 80 000 (ochenta mil soles) a favor de
Edwin Atao Huillca y S/ 100 000 (cien mil soles) a favor del menor Edwin
Samir Atao Quispe, herederos legales de Gladys Quispe Rozas; en el
proceso que se le siguid a Elvis Cjumo Mejia por los delitos contra la vida
el cuerpo vy la salud, en las modalidades de lesiones culposas agravadas
y homicidio culposo, en agravio de Edwin Atao Huillca y la sucesion de la
occisa Gladys Quispe Rozas, respectivamente; con lo demds que

contiene.

Intervino como ponente |la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.
FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. ltinerario del proceso en etapa intermedia

1.1. El representante de la Primera Fiscalia Provincial Penal de Anta
formuld acusacion contra Elvis Cjumo Mejia como autor del delito
contra la vida el cuerpo y la salud en las modaldiades de lesiones
culposas agravada, en agravio de Edwin Atao Huillca, y homicidio
culposo agravado, en agravio de Gladys Quispe Rozas, y solicitd
que se imponga cinco anos de pena privativa de libertad. Por su
parte el actor civil solicitd que se fiie en S/ 200 000 (doscientos mil soles)
el monto por concepto de reparacion civil.

1.2. Redlizada la audiencia publica de control de acusacioén el cinco de
abril de dos mil dieciocho, conforme consta en acta (foja 3 del

cuademo de debate), se dictdé auto de enjuiciamiento (foja 14 del

.
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cuademno de debate), se admitieron los medios de prueba ofrecidos
por las partes y se ordend remitir los autos al Juzgado Penal

Unipersonal para el juzgamiento respectivo.

Segundo. ltinerario del juicio oral en primera instancia

2.1.

22,

23.

Por auto de citacién de juicio oral del veintitrés de albril de dos mil
dieciocho (foja 16 del cuademo de debate), se citd a las partes
procesales a la audiencia de juicio oral. Instalada esta, el
encausado se acogid a la conclusion anticipada del proceso,
conforme consta en el acta respectiva (foja 95 del cuaderno de debate).
Es asi como, mediante sentencia conformada del once de junio de
dos mil dieciocho (foja 102 del cuadermo de debate), el Juzgado Penal
Unipersonal condend a Elvis Cjumo Mejia, como autor de los delitos
imputados, a cuatro anos de pena privativa de libertad suspendida
en su ejecucion por el plazo de fres anos, sujeto a reglas de
conducta, e inhabilitacion por el plazo de tres anos; y fijd en
S/ 180 000 (ciento ochenta mil soles) el monto de la reparacion civil. Se
establecid que, de dicho monto, la aseguradora La Positiva Seguros
y Reaseguros SAA, como tercero civimente responsable, debia sumir
la suma de S/ 100 000 (cien mil soles) como pago solidario.

Contra esa decision, el tercero civimente responsable-La Positiva
Seguros y Reaseguros SAA interpuso recurso de apelacion en el
extremo que fij© el pago solidario de la reparacién civil. Dicho
recurso fue concedido mediante Resolucidn n.° 10, del veinticinco
de junio de dos mil dieciocho (foja 139 del cuademo de debate), y se

dispuso la alzada a la Sala Penal Superior.

Tercero. ltinerario del proceso en instancia de apelacion

3.1.

Corrido el traslado de las impugnaciones, la Sala Penal de

Apelaciones, por Resolucion n.° 15, del veinte de septiembre de dos

-3-
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mil dieciocho (foja 165 del cuademo de debate), convocd a audiencia
de apelacion de sentencia. Redlizada esta, se emitid la sentencia
de vista del diecinueve de octubre de dos mil dieciocho (foja 180 del
cuademo de debate), por la cual se declaré nula la sentencia
conformada y se ordend que se realice un nuevo juicio solo en el

extremo de la reparacion civil.

Cuarto. ltinerario del nuevo juicio oral

4.1.

42,

Por Resolucidn n.° 62, del veintinueve de enero de dos mil
diecinueve (foja 203 del cuademo de debate), se citd a nuevo juicio oral.
Instalado este y llevadas a cabo las sesiones respectivas, se emitio la
sentencia del freinta y uno de enero de dos mil veintidds (fojas 419),
que fijd en S/ 200000 (doscientos mi soles) el monto total de la
reparacion civil que el recurrente —como tercero civimente responsable—
deberd pagar de manera solidaria a favor de los perjudicados.

Dicha decision fue impugnada por el tercero civimente
responsable-La Positiva  Seguros y Reaseguros, impugnacion
concedida por Resolucidn n.° 31, del doce de abril de dos mil

veintidds (foja 482); se ordend elevar los actuados a la Sala Superior.

Quinto. ltinerario en instancia de apelacion

5.1.

5.2.

Corrido el traslado de las impugnaciones, la Sala Penal de
Apelaciones, por Resolucion n.° 34, del frece de julio de dos mil
veintidds (foja 491 del cuademno de debate), convocd a audiencia de
apelacion de sentencia. Efectuada esta, se emitid la sentencia de
vista del diez de agosto de dos mil veintidds (foja 504 del cuademo de
debate), por la cual se confirmo la sentencia de primera instancia en
todos sus extremos.

Emitida la sentencia de vista, el tercero civimente responsable

interpuso recurso de casacion, el cual fue concedido mediante

-4-
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Resolucion n.o 27, del seis de septiembre de dos mil veintidds (foja

549), y se ordend elevar los actuados a la Corte Suprema.

Sexto. Tradmite del recurso de casacion

6.1. El expediente fue elevado a la Sala Penal Permanente y se corri el
traslado respectivo, conforme al cargo de entrega de cédula de
noftificacion (foja 156 del cuademilo formado en esta Suprema Sala).
Posteriormente, se senald fecha para cdalificacion del recurso de
casacion planteado, por decreto del doce de julio de dos mil
veinticuatro (foja 159 del cuademillo formado en este Supremo Tribunal). En
este sentido, mediante auto de cdlificacion del veintiséis de
septiembre de dos mil veinticuatro (foja 161 del cuademillo formado ante
este Supremo Tribunal), se declard bien concedido el aludido recurso.

6.2. En este contexto, instruidas las partes procesales sobre la admision
del recurso de casacion, se senald como fecha para la audiencia
respectiva el siete de mayo de dos mil veinticinco, por decreto del
siete de febrero de dos mil veinticinco (foja 170 del cuademillo formado en
esta sede). Instalada la audiencia, esta se realizd mediante el
aplicativo Google Hangouts Meet. Una vez culminada, se produjo la
deliberacién de la causa en sesidon secreta, en virtud de la cual, tras
la votacion respectiva, el estado de la causa es el de expedir
sentencia, cuya lectura en audiencia publica, mediante el
aplicativo tecnoldgico senalado, se efectuard con las partes que
asistan, en concordancia con el numeral 4 del articulo 431 del

Cddigo Procesal Penal (en adelante, CPP).

Séptimo. Motivo casacional

7.1. Conforme se establecid en el auto de cdlificacion del recurso de
casacion, en concordancia con su parte resolutiva, fue admitido a

fin de analizar el caso, de acuerdo con las causales contenidas en

-5-
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los numerales 2 y 4 del articulo 429 del CPP. Asi, el motivo casacional
se circunscribird a verificar si, en el caso, la sentencia de mérito
habria inobservado la norma procesal, respecto al articulo 113,
numeral 3, del CPP, asi como las normas extrapenales que
establecen quiénes son civimente responsables en un accidente de
transito; y si la sentencia de mérito se emitic con falta de motivacion

respecto al objeto civil de terceros.

Octavo. Agravios del recurso de casacion

Los fundamentos relacionados con lo que es objeto de casacion son los

siguientes:

8.1.

8.2.

La Sala de alzada inobservd los alcances del articulo 113, numeral 3,
del CPP, asi como de las normas extrapenales contenidas en el
articulo 29 de la Ley n.° 27181 (Ley General de Transporte y Transito Temestre)
y de los articulos 2, 8 y 19 del TUO del Reglamento Nacional de
Responsabilidad Civil y Seguros Obligatorios por Accidentes de
Transito  (aprobado mediante Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC) y del
articulo 105 de la Ley n.° 29946 (Ley del Contrato de Seguro), los cuales
establecen quiénes son civimente responsables en un accidente de
trdnsito y cudndo la empresa aseguradora debe responder
solidariamente con el asegurado por los danos que este ocasione.

La sentencia de vista contiene argumentos incongruentes y una
evidente falta de motivacion, ya que la Sala Penal no respondid a la
argumentacion de la defensa técnica, respecto a que el Juzgado
de Primera Instancia en ningun extremo de su sentencia cumplié
con brindar las razones por las que considerd que La Positiva tendria
responsabilidad civil en los hechos imputados al sentenciado Elvis
Cjumo Meijia, pues en ninguna parte de la sentencia de primera

instancia se precisan con grado de certeza las razones fdcticas y
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juridicas o el sustento probatorio que llevaron al a quo a tal

conclusion.

Noveno. Hechos materia de imputacion

Conforme al requerimiento acusatorio (foja 27 del cuademo de acusacion), la

imputacion concreta contra el procesado es la siguiente:

El dia 01 de setiembre del 2016 al promediar las 05:30 horas, el imputado Elvis
CCjumo Mejia se desplazaba por la via Nacional Abancay-Cusco altura del
cenfro poblado menor de Compone, distifto y  provincia de Anfa
conduciendo la unidad vehicular con placa de rodaje XIQ-663, marca Toyota
modelo Succed color blanco llevado a bordo como pasajeros a las personas
de: Alfredo Santoyo Sueno, Juan Carlos Ruiz Mallqui y Aldair Arias Mejia, el
mismo gque sali¢ del distrito de Ancahuasi con destino a la ciudad del Cusco
por su parte Edwin Atao Huillca se desplazaba en sentido contrario con su
vehiculo menor moto linealsin placa de rodaje —color anaranjodo— marca
Korean motor, llevado a bordo de la moto lineal a su conviviente Gladys
Quispe Rozas con destino a la comunidad de Pantipata, distrito de
Chinchaypucyo, provincia de Anta, por cuanto Gladys Quispe Rozas, en su
condicién de obstetra laboraba en dicha comunidad. En  dichas
circunstancias el denunciado Elvis CCjumo Mejia quien se desplazaba a
excesiva velocidad y luego de sobrepasar al otro vehiculo marca Probox en
una curva abierta invadié el camil contrario de la via vy sin percatarse que la
moto lineal que conducia Edwin Atao Huillca venia por dicho carril, la impactd
por la parte posterior lateral izquierda, provocdndose el despiste de ambos
vehiculos, siendo que la moto lineal tuvo como posicidn final una zanja
ubicada en el lado derecho de la via, a 11 metros aproximadamente de la
linea de berma de la via, siendo que Gladys Quispe Rozas quedd tendida en
el suelo y con graves lesiones en el cuerpo, razdon por la cual fue evacuada
por personal de la compania de bomberos Nro.130 de Pucyura hacia el
hospital de Anta para su atencion médica, pero dicha persona llegd sin vida al
nosocomio. Posteriormente luego de realizada la necropsia de ley mediante
informe pericial de necropsia Nro 0052-2016 se concluyd como diagndstico de
muerte “polifraumatizado grave”, el cual ha sido rafificado por el

pronunciamiento Tanatoldgico. Asimismo, del informe Técnico Nro. 150-2016-



qepublica del Py,

4
E * CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
S DE JUSTICIA CASACION N.° 2424-2022
rooersuoicia. | DE LA REPUBLICA CUSCO

REGPOL-PNPOC-DIVPOS-DEPTRA/SECIAT se advierte que la conducta del
denunciado Elvis CCjumo Meijia ha sido determinante para el accidente de
trdnsito el cual ha infringido los articulos 90, 137, 160,171 y 271 del reglamento

Nacional de Trénsito [sic].

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Décimo. Segun la ejecutoria suprema que declard bien concedido el
recurso de casacion interpuesto por el tercero civimente responsable-La
Positiva Seguros y Reaseguros SAA, resulta oportuno dilucidar, en el caso
concreto, dos aspectos puntuales: (i) si la sentencia de mérito habria
inobservado la norma procesal, respecto al articulo 113, numeral 3, del
CPP, asi como las normas extrapenales que establecen quiénes son
civimente responsables en un accidente de trdnsito; v (ii) si la sentencia
de mérito se emitié con falta de motivacion respecto al objeto civil de

terceros, en conexion con las causales 2 y 4 del articulo 429 del CPP.

Undécimo. Con relacidon al primer punto, debemos indicar que, por
concepto de reparacion civil, se fijd la suma de S/ 200 000 (doscientos mil
soles), de la cual se tiene cancelada la suma de S/ 10 000 (diez mil soles). El
monto restante deberd ser cancelado no solo por el sentenciado Elvis
Cjumo Mejia —causante del accidente de fransito—, sino también por los
terceros civimente responsables: Jackeline Michayli Cjumo Mejia vy La
Positiva Seguros y Reaseguros SAA (en adelante, la Aseguradora), en los

términos senalados en las sentencias de mérito.

Duodécimo. Cabe precisar que la condicidn de tercero civimente
responsable de la Aseguradora se establecid mediante Resolucion n.° 4,
del ocho de agosto de dos mil diecisiete (foja 21 del cuademo de constitucion
como tercero civil), que fue debidamente nofificada, conforme se
desprende del cargo de notificacion en el que figura el sello de recibido

por parte de la empresa senalada (véase foja 25 del aludido cuaderno). De

-8-
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acuerdo con los recaudos obrantes en autos, no se aprecia que dicha

decisién haya sido impugnada. Por tanto, es una decision firme.

Decimotercero. Ahora bien, esta Sala Suprema indicdé que el tercero
civimente responsable es la persona que, pese a no haber participado
en el delito, por su vinculo con el sujeto activo, debe responder
pecuniariamente, conjuntamente con aquel, por el dano causado. Para
ello, es necesario que exista una relacion especial de dependencia entre
estos —agentes del delito— Yy los terceros obligados, y dicha particular
situacion juridica determina la existencia de una obligacion solidarial. Al
respecto, en el caso que nos ocupaq, se encuentra probado que en la
fecha de los hechos —primero de septiembre de dos mil dieciséis—, el vehiculo
que ocasiond el accidente de trdnsito, conducido por el sentenciado
Elvis Cjumo Mejia, contaba con un SOAT emitido por la Aseguradora y
estae se encontraba vigente, lo que implica que, en el caso, existia un

vinculo juridico contfractual.

Decimocuarto. Es preciso indicar que la finalidad de un contrato de
seguro es indemnizar al asegurado ante la produccidon de un siniestro o
dano previsto en la pdliza, asi como reparar a la victima ante el
acaecimiento de un dano producido por el asegurado —dependiendo de
los términos en que se pacte—, pPor lo que se frata de un contrato que
contiene reparaciones de natfuraleza civil ante supuestos especiaimente
acordados entfre el asegurador y el asegurado, de manera que el
primero se convierte en una especie de fiador solidario del segundo por

disposicion de la ley?2.

1 SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA. Sentencia de Casacion
n.. 49-2020/Apurimac, del diecisiete de marzo de dos mil veintidds, fundamento de
derecho noveno.

2 SALA CIVIL PERMANENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA. Sentencia de Casacion
Nn.° 4144-2008/Lima, del frece de enero de dos mil nueve, fundamento juridico tercero.

-9-
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En este contexto, el arficulo 2 del Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC
(Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Responsabilidad Civil y Seguros
Obligatorios por Accidentes de Trdnsito), establece lo siguiente:
La responsabilidad civil derivada de los accidentes de trdnsito causados por
vehiculos automotores se regula por lo dispuesto en el presente Reglamento
y en el Cédigo Civil. El conductor, el propietario del vehiculo y, de ser el caso,
el prestador del servicio de fransporte temestre son solidariamente
responsables por los danos personales y materiales, asi como perjuicios,
causados a los ocupantes y terceros no ocupantes del vehiculo automotor.
Ello no implica que la Aseguradora quede excluida de responder por los
danos personales y materiales, asi como los perjuicios causados, pues,
conforme al articulo 4 del aludido decreto supremo, el Seguro Obligatorio
de Accidentes de Transito (SOAT) cubre a todas las personas, sean
ocupantes o terceros no ocupantes de vehiculo automotor, que sufran
lesiones 0 muerte como consecuencia de un accidente de fransito.
En la misma lineq, el articulo 28 del Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC,

senala lo que sigue:

El Seguro Obligatorio de Accidentes de Trdnsito actua bajo la modalidad de
un seguro de accidentes personales y cubre los riesgos de muerte y lesiones
corporales que sufran las personas, sean ocupantes o ferceros no ocupantes
de un vehiculo automotor, como consecuencia de un accidente de trdnsito

en el que dicho vehiculo haya intervenido.

Esto es, en buena cuenta, el SOAT llega a cubrir con un monto
indemnizatorio® al perjudicado por el dano ocasionado si este sufre
lesiones o muerte. Su objetivo es asegurar la atencidén inmediata e
incondicional a las victimas de accidentes de trdnsito que sufren danos

personales. Por disposicion legal, el SOAT no solo repara a los asegurados

3 De acuerdo con el articulo 8 del Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC, la cobertura del
seguro por cada victima de un accidente de frdnsito se encuentra limitada a los montos
previstos en el Reglamento.

-10-
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y a los ocupantes de un vehiculo, sino también a las personas que
hubieran sido afectadas por el siniestro, por ello se afirma que su finalidad

es solidaria, y que la sociedad en su conjunto es la beneficiada4.

Decimoquinto. En efecto, la generacion de un dano o acto lesivo implica
responsabilidad civil —bajo los presupuestos juridicos que la sustentan— Yy, con
ello, la obligacion de repararlo (humeral 2 del articulo 92 del Cédigo Penal),
funcidn indemnizatoria que el SOAT estd obligado a cumplir de
conformidad con su composicion legal. Asi, el articulo 1987 del Codigo

Civil establece que “La accién indemnizatoria puede ser dirigida contra el
asegurador por el dano, quien responderd solidariamente con el responsable directo de

éste”. Esto es, el tercero civimente responsable, en funcidon del contfrato
del SOAT, puede responder ante los danos personales ocasionados; sin
embargo, este no puede sobrepasar los limites del contrato de seguro. En
otfras palabras, responderd solo hasta el monto de cobertura de la pdliza
de seguro, de acuerdo no solo con el articulo 8 del Decreto Supremo
N.° 024-2002-MTC, sino también con el numeral 4 de la Ley n.° 267025 (Ley

General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y Orgdnica de la

Superintendencia de Banca y Seguros), de aplicacion supletoria al caso.

Decimosexto. En este sentido, en el caso, no se quebrantd el numeral 3
del articulo 113 del CPP, dado que el tercero civimente responsable, en
virtud del SOAT, puede cubrir la responsabilidad civil hasta los limites
estipulados en el contrato. De ahi que no se observa quebrantamiento

de precepto procesal (causal 2).

4 Tercera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica. Sentencia de casaciéon n.° 10192-2016-Lima, del veintiuno de julio
de dos mil diecisiete, fundamento juridico 4.2.7.

5 Articulo 325.- Actividades prohibidas a las empresas de seguros.

Las empresas de seguros estdan prohibidas de:

[..]

4, Pagar indemnizaciones por siniestros en exceso de lo pactado [...].
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Decimoséptimo. En cuanto a la causal 4, de la revision de la sentencia de
vista, se aprecia que se dejd mencidn expresa de que el vehiculo
causante del accidente contaba con SOAT, el cual se enconfraba
vigente y que la empresa aseguradora no cumplié con efectuar la
indemnizacion por las lesiones ni por el deceso de una de las victimas. La
empresa La Positiva y Reaseguros SAA, al ser comprendida como tercero
civiimente responsable, debia asumir también el pago de la reparacion
civil; sin embargo, como se desarrolld ut supra, el monto obligado a
pagar no es el total de la reparacién civil, sino solo hasta el monto de la
cobertura de su contrato del aludido seguro, el cual deberd ser
establecido en ejecucion de sentencia por el organo judicial
competente, considerando, para tal efecto, los montos de cobertura
establecidos en el articulo 29 del Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC,
anfes mencionado.

Por tanto, el recurso de casacion debe ser declarado fundado en parte.
DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la Sala

Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

l. DECLARARON FUNDADO en parte el recurso de casacion interpuesto
por el representante del Tercero Civilmente Responsable-La Positiva
Seguros y Reaseguros SAA contra la sentencia de vista del diez de
agosto de dos mil veintidds (foja 109), emitida por la Segunda Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Cusco, en
el extremo que confimd la sentencia de primera instancia del
treinta y uno de enero de dos mil veintidds (foja 57), en el extremo
que fij6 en S/ 200 000 (doscientos mil soles) el monto de la reparacion
civil, del cual se tiene cancelada la suma de S/ 10 000 (diez mil soles), y

dispuso que el saldo serd cancelado de manera solidaria dentro del
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plazo mdaximo de seis meses calendarios de emitida la sentencia, del
siguiente modo: el sentenciado Elvis Cjumo Mejia y los terceros
civimente responsables, Jackeline Michayli Cjumo vy la empresa la
Positiva Seguros SAA, a razdn de S/ 10 000 (diez mil soles) por el delito
de lesiones culposas; y S/ 80 000 (ochenta mil soles) a favor de Edwin
Atao Huillca y S/ 100 000 (cien mil soles) a favor del menor Edwin Samir
Atao Quispe, herederos legales de Gladys Quispe Rozas; en el
proceso que se le siguid a Elvis Cjumo Mejia por los delitos contfra la
vida el cuerpo vy la salud, en las modalidades de lesiones culposas
agravadas y homicidio culposo, en agravio de Edwin Atao Huillca y
la sucesion de la occisa Gladys Quispe Rozas, respectivamente; con
lo demds que contiene.

En consecuencia, CASARON la aludida sentencia de vista en el
extremo que confirmd la reparacion civil fijada contra La Positiva
Seguros y Reaseguros SAA; y, actuando en sede de instancia;
REVOCARON l|a sentencia de primera instancia del treinta y uno de
enero de dos mil veintidds, en cuanto a los limites de pago por
reparacion  civil fijados a La Positiva y Reaseguros SAA;
REFORMANDOLA se dispone que el pago de la aludida reparacion
civil senalado para las victimas, al cual estd obligada la referida
empresa aseguradora, serd solo hasta el monto de cobertura del
Seguro Obligatorio de Accidente de Trdnsito (SOAT) segun los limites
fijados en el articulo 29 del Decreto Supremo n.° 024-2002-MTC, suma
que deberd ser determinada en ejecucion de sentencia por el
érgano judicial competente.

DISPUSIERON que la presente sentencia se lea en audiencia publica,
que se noftifique a las partes personadas a esta sede suprema y que

se publique en la pdgina web del Poder Judicial.
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IV. MANDARON que, cumplidos estos trdmites, se devuelvan los
actuados al érgano jurisdiccional de origen para que proceda

conforme aley.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY

AK/ulc

- 14-



		2025-09-09T09:25:26-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-09-29T15:13:13-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-09-30T06:39:46-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-09-30T17:32:21-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-10-01T11:28:36-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2025-10-20T10:47:29-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




