CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL TRANSITORIA
CONSULTA. N° 31-2012

LIMA

Lima, guince de enero de dos mil trece.-

, VISTOS; en consulta de la
resolucidén que obra en los folios seiscientos veintisiete a seiscientos
treinta y uno, con los recaudos que se adjuntan al principal, decision

bajo la ponencia del sefor Juez Supremo Salas Arenas.

1. DECISION MATERIA DE CONSULTA

La resolucidn nUmero trescientos sesenta de nueve de mayo de dos
mil doce, ya indicada, emitida por la Sala Penal Nacional (Colegiado
“C"). que declar6 NO HABER MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL

confra los procesados don Ramon Martinez Contreras y Victor

%/_‘:7

Martinez Contreras por la presunta comision del delito contra la
tranquilidad publica - terrorismo en la modalidad de actos de
colaboracién con el terrorismo en agravio del Estado, previsto vy
penado en el articulo cuatro del Decreto Ley nUmero veinticinco mil

cuatrocientos setentay cinco.

2. SINTESIS DEL FACTUM

Se atribuyd a los procesados don Ramén Martinez Contreras y don
Victor Martinez Contreras ser colaboradores con una organizaciéon
terrorista, ya que, el doce de marzo de dos mil once, la Comisaria PNP
de Colcabamba efectud un operativo denominado MANDOR - dos

mil once, al tener conocimiento por informacidén de inteligencia que

en el fundo Mandor - Colcabamba, se ubicarian viviendas en que se

estaria acopiando droga e insumos quimicos fiscalizados, y que

dichos propietarios contarian con material explosivo y armas de

fuego para la seguridad de personas que se dedicarian al fransporte
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de drogas, por lo que al llegar a las viviendas del precitado lugar, sus
habitantes se dieron a la fuga con direccién a las zonas agrestes,
habiendose detenido a los indicados inculpados en sus respectivas
viviendas, a quienes luego de su intervenciéon y al efectudrseles el
registro domiciliario, se les.incautd diferentes tipos de armas de fuego
(02 escopetas de dos canones, 01 revdlver con dos cartuchos sin
percutar, 02 cdrobinos, material explosivo como 12 cartuchos de
dinamita, 01 mecha lenta, 01 cgjita de cartén conteniendo 06
fulminantes, 01 bolsa de pldstico conteniendo pdélvora en pequefa
cantidad, asi como 32 cartuchos de escopeta, 43 municiones y 12
jivas, accesorios como 01 cdmara fotogrdfica, 03 celulares, 0]
binocular, entres ofros), conforme obra en el acta de los folios treinta

y uno a treinta y tres.
CONSIDERANDO

RIMERO: SUSTENTO NORMATIVO
1.1 El Decreto Legislativo nUmero novecientos veintitrés, que fortalece
organizacional y funcionalmente la defensa del Estado en delitos de

terrorismo, cuyo artficulo sexto establece que las resoluciones que

pongan fin a la instancia serdn elevadas en consulta al érgano
jyrisdiccional superior en grado, cuando sean desfavorables al
Estado.

1.2 La parte final del inciso sexto del articulo cuarto del citado
Decreto Legislativo, determina que el Procurador PUblico debe

expresar agravios en la instancia comespondiente hasta dos dias
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antes de la vista de la causa, de no hacerlo, la Sala declarard sin

efecto la consulta y firme la resolucién que la origind.

SEGUNDO: ANALISIS DEL CASO

2.1 La resolucion venida en grado de consulta resulta desfavorable al
Estado, sin embargo, el senor Procurador PUblico no cumplié con
expresar agravios como lo dispone la norma acotada, a pesar de
estar debidamente apersonado (ver folios nueve y once del cuadernilio

formado en esta Instancia Suprema).

2.2 En consecuencia, corresponde aplicar los efectos previstos en la
Ultima parte del inciso sexto del articulo cuarto del Decreto Legislativo

antes citado.

DECISION
Por ello administrando justicia a nombre del Pueblo, los integrantes de
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

epublica, con lo expuesto por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal.
ACORDARON:

DEJAR SIN EFECTO LA CONSULTA y DECLARAR FIRME LA RESOLUCION
de nueve de mayo de dos mil doce, obrante en los folios seiscientos
veintisiete a seiscientos treinta y uno, emitida por la Sala Penal
Nacional (Colegiado “C"), que declaré6 NO HABER MERITO PARA
PASAR A JUICIO ORAL contra los procesados don Ramén Martinez
Confreras y Victor Martinez Contreras por la presunta comisidn del

delito contra la franquilidad puUblica - terrorismo en la modalidad de

actos de colaboracidn con el tferrorismo en agravio del Estado,
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previsto y penado en el articulo cuatro del Decreto Ley nimero
veinticinco mil cuatrocientos setenta y cinco, con lo demas que al
respecto contiene; y, los devolvieron. interviene el sefor Juez Supremo
Principe Trujillo ppor licencia de la sehora Ju
S.S.

VILLA STEIN

Suprema Tello Gilardi.

PARIONA PASTRAN
SALAS ARENAS
BARRIOS ALVARADO

PRINCIPE TRUJILLO

ssjerch. 15 FEB ne \



