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Lima, dieciocho de julio de dos mil once.-

VISTOS; el recurso de nulidad
interpuesto por el sentenciado de nacionalidad peruana WALTER

AUGUSTO ADRIANZEN MORALES, confra el auto superior de fojas irescientos

' seis, del veinticinco de marzo de dos mil diez, que declard por mayoria
Q_/Ximproceden’re su solicitud de Traslado por Razones Humanitarias desde

A\ Cdrcel nimero dos del Municipic de Beijing. Republica Popular
hina, @ un establecimiento penitenciario de nuesiro pais, quien fue
.condenodo a catorce ofios de prision por el delito de Robo y una

| multa de cien mil yuanes; interviniendo como ponente la seforita
Jueza Suprema Inés Villa Bonilla, de conformidad con lo opinado por el

sefior Fiscal Supremo en lo Penal; y CONSIDERANDO: Primero: Que el
condenado WALTER AUGUSTO ADRIANZEN MORALES, en su recurso de nulidad
formalizado a fojas trescientos veinticuatro, alega: i} que, la resolucion
recurrida para denegar el traslado de condenado en virtud del
Principio de Reciprocidad por razones humanitarias, s& ampara en el

oncepto de “razones humanitarias”, pero en relaciéon a los derechos

de gracia como facultad del Presidente de la Repuiblica, para o cudl
cita una sentencia del Tribunal Constitucional emitida en el expediente
cuatro il cincuenta y tres — dos mil siete -PHC/TC vy Ia Resolucidn
Minjsterial nUmero quinientos noventa y tres — dos ml cuatro —-JUS, es
decir, la Sala Superior emitid® pronunciamiento acogiéndose a una
normativa aplicable para los Derechos de Gracia e Indultos
Humanitarios, contemplada en nuestra Constitucion dentro de las
atribuciones presidenciales, aplicando indebidamente normas de
derecho y procedimiento sin considerar que el Principio de

Reciprocidad por Razones Humanitarias sobre T[gslad% de
~
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condenados, no acoge necesariamente €l mismo concepto que
define a los referidos derechos de gracia; i} que, en el marco de la
Cooperacion Penal Internacional se situa el instituto del traslado de
personas condenadas previsto en el libro VIl del Codigo Procesal Penal
. vigente, el cual esta vinculado directamente a los derechos humanos,
el gque podria sustentarse en el derecho a la reinsercién del interno a la
s?:)ciedc:d; iii} que, la Sala Penal sin una debida motivacidn y con una
inadecuada aplicacién de la nommativa vigente, emite un
ronunciamiento no qjustado a derecho, desconociendo que la
peticidn de traslado del recurrente cumple todos los requisitos que
exige el Decreto Supremo cero dieciséis — dos mil seis - JUS, modificado
por el Decreto Supremo cero diez - dos mil ocho — JUS, para que se

efectue el traslado de condenados; iv) gue, el Colegiado decidié

definir "Razones Humanitarias”, remitiéndose para ello a una norma
gue no resulta aplicable al caso de autos pues no se puede dar una
misma definicibn a un “Indulto por Razones Humanitarias” y al
“Principio de Reciprocidad por Razones Humanitarias” para fines de
traslado de condenados, para lo cual serd necesario remitiros a
normas internacionales que definen claramente los conceptos de
Principioc de Reciprocidad por Razones Humanitarias en lo que
Conciernp/a Traslado de Condenados y ofros temas de Cooperacién
ial; v) por dltimo, tampoco ha considerado que el fin del fraslado
€ condenados es el de la resocializacidon y la reinsercion de los
internos que cumplen ésta en un pais distinto, que en definitiva
responde a una influencia o escenario diferente a aquelios que
acatan la sancion en un pais cerca del seno familiar, con distintos

idiomas y costumbres. Segundo: Que, de acuerdo con los recaudos
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que cobran en el expediente contra el recurrente WALTER AUGUSTO

ADRIANZEN MORALES recayd sentencia condenatoria por el delito de
robo, bajo el substrato fdctico -fojas doscientos dos-, que se compone
de dos hechos de connotaciéon delictiva: i) el primero ocurrido a las
dieciséis horas con treinta minutos del dia trece de mayo de dos mil
chatro, fecha en que los acusados Jorge Eliecer Tafur Aldana, Walter
Au\gus’ro Adrianzén Morales y otros, llamados por Ricardo Trejos
arv@ez y demds encausados, conjuntamente con Héctor Barrios
ontealegre, Bladimir Trejos Narvdez, Gonzalo Herndn Acosta Garcia,
Nelson Enrique Triveno Aroca vy Yeni Fabiola Ramos Nieto {procesados en
juicio aparte), totalizando veinticuatro personas, se presentaron por
separado y en grupitos a la feria de joyeria en el Centro Comercial de
Comercio Exterior de Shanghai, previo reconocimiento vy
laneamiento, esperando la oporfunidad de robar a la victima
(Empresa Jing Hua); los primeros se ubicaron alrededor del stand de |a
presa, Feria de Joyeria , dentro y fuera para servir de distraccion, el
condenado Walter Augusto Adrianzén Morales aprovechando esta

sivacién sustrae una bolsa de lona azul del stand, que contenia
) arenta y siete mil yuanes en efectlivo y diamantes de diferentes

medidas, la bolsa fue pasada a otfros coautores saliendo todos de la

feria, posteriormente, se repartieron el efectivo; el acusado Anyelo

Varges Quintero también participé en el embalaje de los diamantes

obados, determindndose en total dos millones ciento un mil
novecientos sesenta y nueve quilates, valorizados en cuatro millones
cuatrocientos diecinueve mil ochenta y cuatro yuanes; v i) que,

durante la mafiana del dia diecisiete de mayo de dos mil cuatro, los
acusados Jorge
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MORALES, fueron Hlamados por el coautor Hernando Ramirez Flores

[procesado en juicio aparte] conjuntamente con los coautores Juani
Carvajal Ome, Ricardo A. Vasquez Salazar, José Nicolas Giraldo Barrio,
Yeni Faobiola Ramos Nieto ({todos procesados en juicio aparte], que en
total suman veintion personas, por separado tomaron taxis para seguir

| comerciante hindd Veveco Acavale, quien llevaba consigo un
maletin de cuero de color negro que contenia piedras preciosas,
cuando salia en un automévil de la feria de joyeria para llegor a la
enda exclusiva de Tabaco y Llicor del edificio de espera del
:Aeropuer’ro Pudong de Shanghai, con el fin de esperar el momento de
robarle el maletin con palanca, Jorge Eliecer Tafur Aldana y otros se
ubicaron dentro y fuera de la tienda mencionada para servir de
proteccion y de apoyo; el acusado WALTER AUGUSTO ADRIANZEN MORALES,

aprovechando el momento en que la victima limpiaba el yogurt que el

coautor Ricardo A. Vasguez Salazar le habia derramado en su ropaQ,
robé el maletin y lo traspasé a otros coautores, momentos mas tarde el
procesado Ricardo Trejos Narv@ez, conjuntamente con otros, después
de sustraer las piedras preciosas que contenia, abandonaron el
maletin de palanca vacio en el interior del restaurante Kentucky que se
ubica en la calle Nanjing Este quinientos cincuenta y ocho de la misma
civdad; al ser verificado por las autoridades policiales después de

recuperar las piedras robadas, éstas suman un total de cuarenta y seis

mil g i:an’ros seis punto sesenta y dos kilates con un valor de un millén
inientos ochenta y cinco mil setecientos setenta y seis yuanes.
ercero: Que, conforme a las sentencias penales emitidas por el
Tribunal Popular Intermedia numero uno de Shanghai y por la Corte
Superior Popular de Shanghai de la Republica Popular China —que

-
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traducidas corren a fojas ciento noventa y tres y doscientos treinta y fres,

respectivamente—, el solicitante WALTER AUGUSTO ADRIANZEN MORALES fue
condenado a catorce anos de prisidn por delito de Robo y una multa
/ de cien mil yuanes, asi como a la expulsion del feritorio,

| encontrdndose a la fecha cumpliendo condena en la Cdrcel nUmero
""\_/AQOS del Municipio de Beijing -ver fojas ciento ochenta y dos-. Cuarlo:

dpe, el Estado Peruano y la RepUblica Popular China no han suscrito

atado sobre esta materia, esto es, en el tema de transferencia de

ondenados. En tal virtud coresponde sujetarse al principio de
‘reciprocidad, que goza de reconocimiento en el dmbito de las
relaciones internacionales como, especificamente, lo prevé nuestra
legislacion interna en el articulo quinientos ocho del Nuevo Codigo
Procesal Penal, que sefala: “Las relaciones de las autoridades
peruanas con las exfranjeras y con la Corte Penal Internacional en
materia de cooperacién judicial internacional se rigen por fos Tratados
internacionales celebrados por el Pery y, en su defecto, por el principio
de reciprocidad en un marco de respeto de los derechos humanos”.
) Quinto: Que, la resolucién recurrida deniega el pedido de traslado del
condenado WALTER AUGUSTC ADRIANZEN MORALES, fundamentdndose
estrictamente en que en el presente caso no se configura el supuesto
de “razones humanitarias" que se invoca, dentro de los términos que

Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el

C, del dieciocho de diciembre de dos mil siete (tanfo en la resolucién
'f como en los vofos singulares), precisando taxativamente como
supuestos configurativos: i) Las que padecen enfermedades terminales

o imeversible segin su estado; i) Las que pese a padecer

p L /’_ﬁ::#?
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enfermedades no terminales, por la naturadleza de las condiciones

carcelarias, puedan ver en grave riesgo su vida o afectada
sensiblemente su integridad o dignidad; iii) Las afectadas por trastornos
mentales crénicos o ireversibles, y iv) Los mayores de sesenfd y cinco
anos. Sexto: Al respecto, corresponde puntudlizar lo siguiente: a) que,
| criterio interpretativo de los alcances del enunciado “razones
hﬁmcni’rarios" no se encuentra contenido en los fundamentos que
componen la sentencia del Supremo Intérprete de la Constitucidon
dictada en mayoria, sino en las consideraciones del voto singular
discrepante de los magistrados Landa Arroyo y Beaumont Callirgos; b)
que, en esencia, los supuestos que fueron invocados en la sentencia, la
materia discutible es totalmente distinta a la que es objeto de
evaluacion, pues se refiere al indulto y gracia presidencial, en los que

la terminologia ‘razones humanitarias” recibe distinta significacion,

pues la solicitud corresponde a una asistencia judicial internacional
sobre transferencia de condenados; debiéndose precisar que los
enunciados que se consignan en la decisidon del Tribunal Constitucional
no constituyen propiamente una definicién ni mucho menos son
supuestos que se engarzan en el vocablo “razones humanitarias”, sino

que se tratan de personas expresamente consideradas prioritarias para
/

mero quinientos noventa y tres — dos mil cuatro - JUS [Reglamento
Interno de la Comisibn de Indulto vy Derecho de Gracia por Razones
Humanitarias). Sétimo: Que, en tal sentido, el auto recurrido no estd
debidamente motivado, en lo que conciermne a la definicion de

“razones humanitarias”, que es en 10 que se fundamenta el petitorio.

I{, 5—-__:__—,:31_)
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Asi, pues las “razones humanitarias” se presentan cuando existen

factores o circunstancias que son vdlidas para todas las personas sin
discriminacién y que deben ser consideradas por el Juez -en un acto de
protecciéon de la dignidad- al momento de decidir respecto a una
olicitud de esta naturaleza, como, por ejemplo, |a edad, el estado de
s&kud, la situacion familiar, orientdndose ello fundamentalmente a
buscar la rehabilitacion y la reinsercion social del condenado a la
ociedad en su pais de origen.[1] A ello se suma gue, de acuerdo alas
normas que regulan la Cooperacidn Judicial Internacional, la
acreditacion de las razones humanitarias inciden en la carencia de
medios econdmicos suficientes para afrontar el pago de la multa, que
es en lo que se ampara la solicitud dirigida al érgano jurisdiccional con
la finalidad de obtener la reduccidn o exoneracién del pago de
dichas obligaciones impuestas al peticionante por sentencia —conforme
o sefala el literal e) del inciso primero del articulo quinientos cuarenta y dos
del Nuevo Cédigo Procesal Penal-.[2] Octavo: Que, €l Decreio Supremo
nuMmero dieciséis — dos mil seis — JUS (normas referidas al comportamiento
judicial ¥ gubernamental en materia de extradiciones y traslado de
condenados}, al regular la figura del Traslado Activo de Condenados en
su articulo trece, sehala: “El nacional condenado en el exfranjero que
desee ser tasladado a un Centfro Penitenciario en el Peri deberd

r su solicitud a nuestra aqutoridad consular en el extfranjero’.

Noveno: Que, el articulo guinientos cuarenta y cuatro del Nuevo

Coédigo Procesal Pendi, establece como presupuestos materiales: i) La

[1] De acuerdo con los alcances de la Circular para el traslado de exdranjeros condenados y documentos oficiales -
Resolucion Administrativa 253-2011-P-PJ, del 07 de julic de 2011,

[2] Vigente a nivel nacional desde el 01 de febrero de 2006, en virud del articuls 4° de la Primera Disposicion

Complementaria y Final del Decreto Legistativo N° 957, modificado por el articulo 1° de la Ley N°® 28671, del 31 de enero de
2008, S
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prestacién de consentimiento liore y expreso por parte del nacional

condenado en el extranjero; i) Haber cumplido con el pago de la

reparacioén civil y demds consecuencias accesorias. Décimo: Que, el

pedido presentado por el recurrente Walter Augusto Adrianzén Morales
se impulsa en virlud de los manuscritos presentados por el mismo
ondenado -ver fojas seis y siete-, a la Embajada del Perd en China;

advirtiéndose de ello la existencia de un consentimiento vdlido
formulado expresamente por el condenado, en su declaracion de
fojas siete. Décimo Primero: En o concerniente a la cancelacion de las

ligaciones pairimoniales dictadas en la sentencia extranjera —en la
que consta la imposicion de una multa ascendente a cien mil yuanes—, se
advierte lo siguiente: i) que, a través de las coordinaciones via
diplomdtica -segun consta en el documento cursado por la Direccidn

eral de Asuntos Legales del Ministerio de Relaciones Exteriores, de fojas
cignto cuarenta y ocho-, las autoridades chinas han sefalado la
posibilidad de que se continle con el proceso de traslade del
sentenciado, si acepta pagar una parte de la multa, cuyo monto
exacto debera ser determinado y puesto a conocimiento del gobierno

chino para su debida consideracion; i} que, ante la Jefatura de la

Unidad de Cooperacion Judicial Internacional y Extradiciones de la
Fisc;alia de la Nacidén, la conviviente del sentenciado solicitante, Luz
aria Montenegro Campoverde, presta declaracidon -segun aparece

" de fojas ciento setenta y seis—, en la que ofrece como parte de pago de
la multa la suma de cinco mil délares americanos; iii} habiéndose

puestc en conocimiento la forma y oportunidad en que podria

hacerse efectivo el pago de cinco mil ddlares americanos ofrecidos, la

respuesta por parte del gobiemo chino, expresada en el documento

__/.
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cursado por la Direccidon General de Asuntos Legales del Ministerio de

Relaciones Exteriores —que obra a fojas ciento ochenta y dos—, senala que:
“(...) el Estado peruano debe solicitar oficialmente a las parte china el
traslado, disminucion y exoneracion de mulfas penales por los canales
diplomdticos comespondientes. A esto se enfiende que el tramite debe
sé_r considerado como una solicitud de Estado a Estado y no como el
frr;sﬁodo de una solicitud de la parte interesada solamente {...] que
segun sus practicas judiciales, después de efectuada la solicitud formal

el traslado por parte del Estado Peruano, esfte se tiene que
tomprometer a lo siguiente: -} Dar beneficios mutuos a las soficitudes
planteadas por la Parte china en un futuro {reciprocidad); -} No
modificar la sentencia emitida por el Poder Judicial de China y en caso
que el condenado plantee una reduccién de la sentencia, ésta se
debe someter a los Tribunales de China, los cuales evaluardn fa

licitud en base a las leyes de la Republica Popular China; -) Que el

sefior Adrianzén Morales cumpila la totalidad de su sentencia en el Peru
bajo las condiciones del sistema carcelarno peruano; -) Informar a la
Parte ching la situacién de ejecucion de la sentencia y a su vez la
conducta del condenado; -} Asumir Jos costos relacionados con el
traslado del sentenciado desde Beiiing a Lima, fomando las medidas
necesarias a fin de garantizar que su regreso ol Peru cuente con todas

las seguricades en todo el frayecto.”; iv) por lo que, aprecidndose de

ordindciones efectuadas con las autoridades de la Repiblica
hina que no resulta viable la tramitacion o el pedido que pueda
redlizar el condenado o persona interesada respecto a la disminucion
o exoneracién del pago de la multa, pues ello corresponde a un

trémite que se realiza de Estado a Estado y que, odemgs,...ést_e tiene

o el o~
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que ser concomitantemente con el pedido de ftraslado del

condenado, ho resultando adecuado mantener rigurosamente la
exigencia que prevé nuestra legislaciéon interna sobre el pago de la
reparacion civil y demds consecuencias accesorias, si la pena de
multa no se adecua d ninguno de esos supuestos. Décimo Segundo:

e ofro lado, el articulo catorce del Decreto Supremo cero dieciséis —
dos mil seis — JUS, sefala los requisitos de la solicitud de traslado, a
saber: a) Declaracion expresa del interno de cumplir el resto de su
condena en el Pery; b) Copia certificada de la partida de nacimiento

oftro documento que acredite su naciondlidad peruana; ¢) Copia
‘certificada por triplicado de la sentencia impuesta af solicitante por la
autoridad judicial exfranjera, acompanada de Ia tfraduccion
comespondiente, con la constancia que acredite que la senfencia ha
quedado consenfida; d) Constancia que acredite la no existencia de

ocesos pendientes contra el solicifante; e) Normas referidas al delito
maiteria de condena al solicitante; f) Copia certificada de la resolucion

ve qacredite la cancelacién de la reparacion civii y demds
consecuencias accesorias; g) Indicacidn expresa de la direccion y
teléfono de un familiar y/o apoderado en el Perd; h) Fotografia a color
del soficifante”. Décimo Tercero: Que, en cuanfo a los requisitos

e que en el presente expediente se ha cumplido con

la siguiente documentacidon: i) el manuscrito titulado

ugusto Adrianzén Morales senala expresamente “Estoy de acuerdo
lcon que se me repatrie a mi pafs — Pery"”; if) 1a Partida de Nacimiento
de Walter Augusto Adrianzén Morales de fojas ciento veinte, en la que

consta su fecha y lugar de nacimiento, el quince de noviembre-de mil

/ - _’_'____;_‘__(__?::'2--’7
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novecientos sesenta y dos en la civdad de Chiclayo, esto es, dentro

del territorio de la RepuUblica del Per(; iii) las copias de las sentencias

en su texto original —fojas doscientos diecinueve y doscienfos cuarenta y

siete— emitidas por el Tribunai Popular Intermedia nimero uno de

Shanghai y por la Corte Superior Popular de Shanghai, Republica
L_/\%f\mular China, respecto de las cuales se anexan sus fraducciones al
es‘.paﬁol —ver fojas ciento noventa y tres y doscientos treinta y tres—, fallos en

s que se establece que el solicitante Walter Augusto Adrianzén

orales fue condenado a catorce anos de prision por delito de Robo y

una multa de cien mil yuanes, asi como a su expulsidn del territorio (de

la Republica China); iv) la fotogrofia a color que se acompana al

pedido formulado por la conviviente del sentenciado, Luz Maria

Montenegro Campoverde, que corre a fojas ciento dieciocho -A; v) la

precision de la direccion y teléfono de la conviviente del sentenciado,
que se consigna en su escrito de fojas ciento diecinueve. Por lo que,
cumpliendo con los presupuestos materiales y formales sobre el
traslado activo de condenados: declararon HABER NULIDAD en el auto
superior de fojas frescientos seis, del veinficinco de marzo de dos mil
diez, que declardé por mayoria improcedente la solicitud de Traslado
por Razones Humanitarias desde la Cdrcel nimero dos del Municipio

de Beijin/g, Republica Popular China, a un establecimiento

anos de prision por delito de Robo y una multa de cien mil yuanes y se
le expulsard del territorio; Reforméndolo: declararon PROCEDENTE Ia
solicitud de Traslado por Razones Humanitarias del antes referido

condenado y devuélvase a la Sala Superior correspondiente-para que

3
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prosiga el framite, conforme al Decrefo Supremo cero dieciseis — dos
mil seis — JUS.-
S.S.
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