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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL CALLAO
N CONSEJO EJECUTIVO DISTRITAL
RESOLUCION ADMINISTRATIVA N° 000015-2021-CED-CSJCL/PJ

Callao, 03 de diciembre de 2021.

VISTOS:

El Oficio N® 001-2021-CSJCL-JPCP-GPDL presentado por el Juez Especializado Titular Gino
Paolo Delzo Livias, y Acta de Sesién de fecha 09 de noviembre de 2021.

\CONSIDERANDO:

Primero. Que, el numeral 19) del Articulo 96° Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del
Poder Judicial y el numeral 16) del Articulo 16° del Reglamento de Organizacién y Funciones
de las Cortes Superiores de Justicia que operan como Unidades Ejecutoras aprobado por
Resolucion Administrativa N° 90-2018-CE-PJ establecen como una de las funciones y
atribuciones del Consejo Ejecutivo Distrital lo siguiente: “Adoptar los acuerdos y demas medidas
necesarias para que las dependencias del Poder Judicial correspondientes, funcionen con eficiencia

y oportunidad, para que los Magistrados y demds servidores del Distrito Judicial se desempeiien con
mejor conducta funcional”.

Segundo. Que, mediante Oficio N° 001-2021-CSJCL-JPCP-GPDL, el Juez Especializado
itular Gino Paolo Delzo Livias, informa respecto de decisiones adoptadas por el Superior
Jerarquico en diversos expedientes que giran en el Juzgado Penal Colegiado Permanente, y
solicita que el Consejo Ejecutivo Distrital tome medidas para definir la vigencia y aplicacién de

*‘ﬁﬂ} g ias medidas establecidas en el Protocolo aprobado por Resolucién Administrativa N° 000129-
b 9 «,’2020 CE-PJ, especificamente la realizacion de la audiencia de lectura de sentencia, y proveido
=] 2 orrespondiente.

T: EE»E*‘l'na-rcero Al efectuar su pedido, sostiene basicamente lo siguiente:

5 g%u v Durante el contexto social generado por la pandemia por el Covid-19, el Consejo
%‘ ’ggg_ Ejecutivo del Poder Judicial del Perii mediante Resolucién Administrativa N° 000129-
ae §§ E.—E 2020-CE-PJ, de fecha 27 de abril de 2020, aprobé el Protocolo denominado “Medidas
‘é" L E“% de reactivaciéon de los érganos jurisdiccionales y administrativos del Poder Judicial
&iﬂ. }¥ E posterior al levantamiento del aislamiento social obligatorio establecido por el Decreto
%‘E 4 G Supremo N° 044-2020-PCM y prorrogado por los Decretos Supremos N° 051 y 064-

2020-PCM”, norma administrativa vigente en el pais conforme a las diversas
resoluciones emitidas por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial.




v" El citado Protocolo constituye una norma que ha posibilitado un conjunto de
mecanismos para la realizacién de la actividad jurisdiccional, una de ellas la realizacion
de las “audiencias virtuales” como regla general en el desarrollo del proceso penal y, en
consecuencia, la excepcionalidad de la “audiencia presencial”, y, en lo referido a la
lectura de sentencias ha sefalado: “En los procesos que se ulilice la oralidad en la
lectura de autos y sentencias solo se referiré a un breve resumen de los considerandos
y la lectura de la parte decisoria, debiendo el Juez indicar que se notificaré por cédula y
en la casilla electrénica”.

v" Desde el 27 de abril de 2020 hasta la fecha, diversos organos jurisdiccionales incluido
el Juzgado Colegiado Permanente ha cumplido con dar lectura del fallo brindado a las
partes un resumen de los principales considerandos de la decisién adoptada y la
indicacién que la sentencia sera notificada en sus casillas electrénicas.

v El Juzgado Penal Colegiado ha incorporado en el ejercicio funcional las medidas
adoptadas por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, contenidos en el Protocolo, para
la gestion de audiencias sin desatender los principios que consagran el Proceso Penal,

P, sin embargo, la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia del
2 Callao ha resuelto incorporar pautas para la etapa de la lectura de sentencia, y que

motivarian la nulidad de un conjunto de decisiones adoptadas por la judicatura en
inersos expedientes, algunas en estado de consentida y en apelacién.

—Tomandose en cuenta que el protocolo viene siendo atacado por los Juzgados penales
unipersonales y colegiados del pais, resulta necesario consultar qué extremos del
| Protocolo deviene en no aplicable en el Distrito Judicial del Callao, para los fines de
uniformizar la actuacion jurisdiccional.

v La Primera Sala Penal de Apelaciones viene declarando nulas las resoluciones que
conceden apelacién de sentencia ordenando a los Juzgados de Primera Instancia se
cita a audiencia de lectura integra de sentencia y dar cumplimiento a las disposiciones
contenidas en los articulos 396.3 y 401.1 del NCPP, contradiciendo lo ordenado por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial en el referido Protocolo.

v Estas decisiones de nulidad, no sélo contravienen el principio de taxatividad de las
nulidades (articulo 149 del NCPP), sino también no identifica las causales de nulidades
absolutas y menos qué derechos fundamentales se estaria afectando con la practica del
protocolo, ademas omite el principio de conservacion de los actos procesales
regresando a etapas precluidas (articulos 150, 154.2 del NCPP); sobre todo, no toma
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FREY g O
‘bﬂé‘; % :‘, en cuenta que el acto procesal de lectura de fallo y notificacién de la sentencia a la
= {-3' § casilla de las partes se encuentran convalidados con las propias apelaciones de las
31 g :LQ' partes, como asi lo establece el articulo 152 del Cédigo Procesal Penal.

0 g éj ¥ La declaratoria de nulidad emitida por la Primera Sala Penal de Apelaciones se
4 g-,‘é‘ fundamenta en lo previsto en el articulo 150° literal d) del NCPP, por la presunta
= 0oy inobservancia del contenido esencial de los derechos y garantias previstos en la
: IeTE Constitucién, disponiéndose la renovacion del acto procesal viciado; no obstante
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efectuada la revision de lo resuelto por la Primera Sala Penal se advierte una serie de
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o 7 aspectos facticos y juridicos que ameritan formular consulta al Consejo Ejecutivo
i w a 5 .

V?ﬂt'f b Distrital a fin que establezca cudles son los derechos fundamentales que afecta el
LN w R Protocolo y generaria responsabilidad administrativa de los magistrados, mas atn

cuando la Primera Sala, a diferencia de las otras Salas, es el Gnico que tiene este



criterio, incluso ordena se abran procesos disciplinarios en ODECMA contra los
magistrados de Primera Instancia.

v" Las decisiones de la Primera Sala Penal no toman en cuenta que se estan declarando
de oficio nulidades a expedientes que han sido elevados en el afio 2020, generandose
renovacién de plazos como la de vencimiento de prisién preventivas y otorgando a los
apelantes nuevos plazos de impugnacion.

Cuarto. Que, la solicitud presentada por el Magistrado precitado, ha sido acompaiiada de copias
de diversas piezas procesales correspondientes a los siguientes expedientes: 1665-2018-34-
0701-JR-PE-02, 1665-2018-46-0701-JR-PE-02, 3492-2018-82-0701-JR-PE-08, 3492-2018-28-
0701-JR-PE-08, 3120-2019-12-0701-JR-PE-09 y 3211-2019-7-0701-JR-PE-10.

Quinto. Que, de la revisién de las citadas piezas procesales se advierte que la Primera Sala
Penal de Apelaciones ha establecido que el 6rgano jurisdiccional de primera instancia, al
comunicar el sentido del fallo a la partes (luego de la culminacién de los debates orales y

reiniciada la audiencia respectiva) y sefalar que la sentencia les sera notificada en las casillas
/_i_____ _electrénicas, computando el plazo una vez sean notificados los mismos, incurren en nulidad
absoluta al contravenir lo normado en el articulo 396 incisos 2 y 3 del Nuevo Cédigo Procesal
Penal, en tanto no se ha producido la lectura integra de la sentencia, siendo que la misma es
notificada posteriormente a las casillas electrénicas de las partes, afectandose el derecho al

debido proceso, ya que este Ultimo acto procesal se genera y debe producirse en la audiencia
de lectura.

Sexto. Ante ello, debe sefalarse que el articulo 396° del Nuevo Cédigo Procesal Penal
establece: “ [...] 2. Cuando por la complejidad del asunto o lo avanzado de la hora sea necesario
diferir la redaccion de la sentencia, en esa oportunidad se leera tan sélo su parte dispositiva y uno
de los jueces relatara sintéticamente al publico los fundamentos que motivaron la decisién, anunciaré
el dia y la hora para la lectura integral, la que se llevara a cabo en el plazo maximo de los ocho dias

osteriores al pronunciamiento de la parte dispositiva ante quienes comparezcan. 3. La sentencia

quedara notificada con su lectura integral en audiencia publica. Las partes inmediatamente recibiran
copia de ella”.

l;;l% *g ch Sétimo. Ahora, en cuanto al pedido del magistrado de primera instancia: Gino Delzo Livias,
2 ‘5 9 tenemos que el citado magistrado invoca la Resolucién Administrativa N° 000129-2020-CE-PJ,
> g é que dispone aprobar el Protocolo denominado “Medidas de reactivaciéon de los érganos
:’1 ;é ng jurisdiccionales y administrativos del Poder Judicial, posterior al levantamiento del aislamiento
> {EEZ  social obligatorio establecido por el Decreto Supremo N° 044-2020-PCM vy prorrogado por los
] 8%‘; Decretos Supremos Nros. 051 y 064-2020-PCM”.
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é 4 Octavo. Que, el punto V. del citado Protocolo establece las medidas inmediatas para la
"‘é : reactivacion de funciones del 6rgano jurisdiccional de manera gradual y progresiva, siendo que
e " elnumeral 5.8 regula el procedimiento de la realizacién de audiencias, y el literal b) del mismo
o sefala lo siguiente: “ [...] En los procesos que se utilice la oralidad en la lectura de autos y

sentencias solo se referira a un breve resumen de los considerandos y la lectura de la parte decisoria,
debiendo el juez indicar que se notificara porcédula y en la casilla electrénica. Todas las resoluciones




judiciales, sin excepcion, cualquiera sea la especialidad o materia, seran notificadas en las
respectivas casillas electrénicas, sin perjuicio de la forma que expresamente sefale la Leyf[...]"

Noveno. Puesto a debate la solicitud del doctor Gino Delzo Livias, se establecio que la
Resolucion Administrativa N° 000129-2020-CE-PJ sigue vigente, al no haberse dispuesto que
se deja sin efecto, y siendo que esta resolucién establecié flexibilidades a las normas
dministrativas por la situacion de pandemia, y en virtud a lo establecido en el numeral 5.8 del
Protocolo antes citado, se estaria ante una interpretacién de que se realice la audiencia, se
efectue la lectura de la parte decisoria y la sentencia se notifique por casilla electrénica.

Décimo. Sin embargo, estando a lo resuelto por el Colegiado de la Primera Sala Penal de
Apelaciones, se establece que lo planteado por el doctor Gino Delzo Livias es un tema
jurisdiccional, dado que lo elevado en consulta versa sobre decisiones expedidas por un
superior jerarquico en virtud a lo regulado en el Nuevo Coédigo Procesal Penal, debiéndose
entender ademas que el criterio asumido por el Juzgado Penal Colegiado Permanente es en
virtud a la Resolucién Administrativa N° 000129-2020-CE-PJ, y atendiendo que la citada

Resolucion ha sido expedido por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, corresponde a dicha
L___Enhdad, establecer la vigencia y aplicacién del citado dispositivo.

Décimo Primero. Que, en ese sentido, al existir un pronunciamiento de un érgano superior, el
mismo constituye un criterio jurisdiccional que no puede ser asumido por el Consejo Ejecutivo
Distrital, maxime si la Segunda Sala Penal de Apelaciones, la Tercera Sala Penal de
Apelaciones y la Sala Penal de Apelaciones Transitoria no dictan la nulidad del procedimiento
respecto a la lectura de sentencia establecido por el Juzgado Colegiado Permanente.

Décimo Segundo. Que, por todo lo expuesto, los sefiores Consejeros arribaron por unanimidad

al Acuerdo N° 000019: ELEVAR EL OFICIO N° 001-2021-CSJCL-JPCP-GPDL PRESENTADO

| POR EL JUEZ ESPECIALIZADO TITULAR GINO PAOLO DELZO LIVIAS AL CONSEJO
“SEJECUTIVO DEL PODER JUDICIAL PARA CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES.

En tal sentido, el Consejo Ejecutivo Distrital de la Corte Superior de Justicia del Callao, en
sesion ordinaria de fecha 09 de noviembre de 2021, y en uso de sus atribuciones conferidas en
el articulo 96° de la Ley Organica del Poder Judicial, con la intervencion de los sefiores
Consejeros: Dra. Flor Aurora Guerrero Roldan, Dr. Rafael Teodoro Ugarte Mauny, Dra. Miriam

Luisa Malqui Moscoso y Dr. Guillermo Augusto Aguilar Velasquez, por unanimidad,
RESUELVE:
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ARTICULO PRIMERO: OFICIALIZAR el Acuerdo N° 000019 adoptado en Sesion Ordinaria del

Consejo Ejecutivo Distritai de la Corte Superior de Justicia del Callao, de fecha 09 de noviembre
de 2021.

ARTICULO SEGUNDO: ELEVAR el Oficio N° 001-2021-CSJCL-JPCP-GPDL presentado por

el Juez Especializado Titular Gino Paolo Delzo Livias al Consejo Ejecutivo del Poder Judicial
para conocimiento y fines pertinentes.




ARTICULO TERCERO: PONER la presente Resolucién en conocimiento del Consejo Ejecutivo
del Poder Judicial, de la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura del Callao, del
Administrador del Médulo del Nuevo Cédigo Procesal Penal, del interesado y de la Oficina de
Imagen Institucional.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE y CUMPLASE.

RORA GUERRERO ROLDAN RAFAEL TEODO UGARTE MAUNY

n

M
SC0S0

GUILLERMO AUGUSTO\AGUILAR VELASQUEZ




